Fragestund om Skola 2011

Det var mycket roligt att Peter Fagerlund, tidigare
undervisningsrad vid Skolverket, kunde komma och
medverka en stund vid vara FUR-dagar. Peter har
tidigare arbetat som undervisningsrad pa Skolverket
med sarskilt fokus pa bedémnings- och
betygssattningsfragor.

Forst gav han en kort bakgrund till Skola 2011. Reformen har bl.a. tillkommit som ett
svar pa resultaten som den svenska skolan visat i nationella och internationella studier
och utvarderingar. Resultat som blivit samre. Till en del har man forklarat detta med att
vara styrdokument har varit otydliga. Man har nu frdn myndighetens sida stravat efter en
stdrre tydlighet och en rod trad i kursplanerna. Kvar for de verksamma i skolan star
tolkningsarbetet. Har foljer nagra punkter som Fagerlund tog upp; flera av dem
grundade sig pa fragor som inkommit fran deltagare vid FUR-dagarna.

Kunskapskraven har inte blivit hogre i de nya kursplanerna, men tydligare.
For betyget E (lagsta godkant nivan) ar det inte hogre krav an for tidigare G-niva.

Hogre krav pa lararna i Skola 2011 t.ex. vad géller amneskunskaper och
behdrighet/lararlegitimation.

For grundsérskolan innebér den nya reformen ett systemskifte (for den del dar
man laser amnen).

F (underk&nd) finns inte i grundsarskolan. Alla i grundsar ska tas emot i
gymnasiesarskolan. Man konkurrerar inte med betyg.

Man kan fa betyg i ett eller flera amnen enligt grundskolans kursplan dven om
man &ar inskriven i sarskolan. Nu kan man dessutom fa det pa samma
betygsblankett.

PYS-paragrafen ar sig lik och galler &amne fér &mne. Formuleringen sager nu
"enstaka delar av kunskapskrav” istallet for mal. Tolkningen av PYS-paragrafen
ar lararens, men det star att det ar lampligt att samrada med sin skolledning och
med kollegor. PYS-paragrafen galler ocksa grundsarskolan.



e | samband med PYS-paragrafen star en ny formulering: "Utvecklingsstorning far
dock beaktas om det finns synnerliga skal.” Detta ar en otydlig skrivning och det
finns @nnu ingen praxis vad géaller innebdrden i detta.

e Timplanen ar det minsta antalet timmar eleven ska ha. Man kan 6ka pa det for
elever som behover mer tid. Man har ratt att f mer tid.

e Man har mojlighet att ga ytterligare tva ar i grundsarskolan om man inte har natt
upp till malen.

e Mat kvalitet istallet for kvantitet.
e Ska de nationella proven goras sa ska de goras i "ratt” arskurser.

Det fanns flera fragor fran ahérarna om hur man fran Skolverket ser pa var elevgrupps
mojlighet att na upp till malen. Det &r en rattvisefrdga — man maste ta hansyn till de
funktionshinder eleverna har och inse att i de flesta fall finns ingen reell méjlighet for
dem att na upp till samma antal kunskapsmal pa samma tid som elever utan
funktionshinder. Fragor som ror detta omrade &r svara att fa svar pa. Sjalv tanker jag att
Skolverket borde ha nagon som sarskilt séatter sig in i dessa fragor; nagon som varnar
om och foretrader denna elevgrupp.

Vid pennan Gunilla Palmquist



