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FURord
Nir jag fick fragan om jag skulle vilja skriva om FUR, uppfattade jag det forst som att man

fran styrelsens sida ténkte sig nagot som kunde anvindas for att locka fler att bli medlemmar i
FUR. Sa jag tvekade. En braskande slogan a la ”FUR funkar i ur och skur — kom med och se
hur” kan bli svar och dyr att lansera for foreningen. Kanske var det inte heller detta fragaren,

Carin di Fusco, menade.

I stiéllet riktade jag in mig pa att gora en Gverblick dver vad som hént i FUR under arens lopp
sen starten 1961. Det blir visserligen tyngre for ldsaren att ta sig igenom, men det borde bli en
allsidigare bild av foreningens verksamhet. Resultatet av mina anstringningar, dvs. fore-
liggande 6versikt, ma sedan styrelsen anvinda helt eller delt beroende pa i vilket sammanhang

man vill utnyttja det.

Jag har grundat den hir historiska 6verblicken pa FUR-dokument sasom verksamhets-
berittelser, protokoll fran arsmoten och FUR-bladet samt program och andra handlingar fran
FUR-dagarna som jag sparat for egen del. I en enkel killforteckning i slutet av dversikten
ndmner jag utdover FUR-handlingarna dven nagra skrifter av betydelse for sakinnehallet och
som jag tagit del av. Skrivelser fran och till foreningen som aberopas inne i texten dr ddiremot

inte fortecknade, men de finns i mitt forvar tills vidare.

Eftersom FUR inte har nagon stadigvarande geografisk hemvist, vilket mojligen framgar av
bilaga 1, sa skulle det behdvts en sorts forbundsark att forvara och forsla féreningens
dokument i. Da skulle det ga littare att f6lja verksamheten ar fran ar. FUR-material verkar
inte vara nagra samlarobjekt.

Nagot av ett vandrande arkiv fick jag dock av Monica Jernetz, ordférande 1994-1999. Hon
sinde 14 parmar med FUR-handlingar fran tiden 1985-2001! Det var hennes svar pa min
efterlysning av dokument som jag stéllde till en rad FUR-funktionérer, nuvarande och
tidigare. En hjilp jag tackar sdrskilt for. Och naturligtvis tackar jag ocksa alla - ingen ndmnd

och ingen glomd - som hjilpt till att komplettera mitt FUR-minne pa olika siitt.

Goteborg i mars 2009

Ulf Lekemo



En oillustrerad oversikt over FURs verksamhet under 1961-2008

Foregangaren till FUR
Foreningen for undervisning av rorelsehindrade, FUR, hette ursprungligen Sveriges CP-

larares forening och den foreningen bildades 1961. Eftersom undervisningen av elever med
rorelsehinder da avsag elever med nagon form av CP-skada, kallades deras larare CP-lérare.

I samband med en kurs i Goteborg i augusti 1961 for just CP-ldrare bildades Sveriges CP-
larares forening; fodelsedagen infoll den 15 augusti. Fodelseplatsen var i Kristliga
studentforenings studiehem, med tillhérande lunchservering, av studenterna kallat Himlen, pa
Haga Kyrkogata i centrala Goteborg. En forening med jordnéra verksamhet sag dir dagens
ljus.

Begreppet rorelsehinder hade dnnu inte tritt in 1 den pedagogiska virlden eller 1 samhaéllet
over huvud taget. Under forsta hilften av 1960-talet talar man om CP-klass, CP-ldrare, CP-

skola osv. Skrivningen har varierat mellan CP, Cp och cp.

Syftet med CP-ldrarnas forening var enligt ett meddelande 1962 till medlemmarna fran
foreningens forsta ordforande, Elis Johansson, Stockholm, “att arbeta for cp-skolans
utveckling i pedagogiskt avseende”. Man ville stimulera ldrarna till fortbildning, bereda
mojligheter till en sadan fortbildning, sprida kunskaper om cp-skolans utveckling och verka
for att cp-barnen skulle fa en undervisning som var anpassad efter deras mojligheter, framgar

det av meddelandet.

Elis Johansson erinrade vidare i sitt brev om att "Undervisningen av barn med cerebral pares
ar en relativt ny pedagogisk uppgift. De som dgna sig at detta arbete har hitintills pa bista sitt
sjalva mast skaffa sig erfarenheter genom studieresor, kortare kurser och studiebesok har

hemma...”

Foreningens forsta ordférande har namnts. Styrelsen i 6vrigt sag fran borjan ut sa hir:
Edith Andersson, Stretered, Gun Andersson, Malmo, Gulli Hilmersson, Goteborg, Margareta
Rindler, Orebro, samt tvé suppleanter, Anna Lena Hultgren, Stockholm, och Ulf Lekemo,

Goteborg.

Undervisningen av elever med rorelsehinder
For att forsta foreningens historia bér man kénna till huvuddragen i utvecklingen av

undervisningen av elever med rorelsehinder, “rh-undervisningen”, under 1950- och 60talet.
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I en PM, Rh-undervisningen sedan 1953, skriver Gulli Hilmersson 1978 for
Lansskolndmnden i Goteborgs och Bohus 1dn: I borjan av 50-talet borjade framforallt fran
fordldrahall stdllas krav pa undervisning pa hemorten. Detta gillde framst de storre titorterna.

50-talet kom dirfor att karaktériseras av att externa klasser for barn med i forsta hand Cp-

skador kom att bildas. Dessa klasser forlades i anslutning till de behandlingscentra som
startade pa ett flertal stdllen i landet. Den forsta externa klassavdelningen startade i Goteborg i
oktober 1953 i samband med att sjukvardsforvaltningen 6ppnade ett daghem f6r ’'CMR-
barn’(CMR = centralmotorisk rubbning). --- Liknande klassavdelningar startade (under aren
1954-1960) i Stockholm, Uppsala, Malmo, Orebro, Visteras, Eskilstuna och Givle. Senare

tillkom avdelningar i Skelleftea och Umea.”

Det framgar ocksa av Gulli Hilmerssons PM att dessa klasser kom till genom enskilda
personers initiativ. Gemensamt for eleverna var att man bedomde att de inte kunde ga i vanlig
skola. Gomda och av samhiillet glomda barn fick en chans till behandling och skolgang. De
fick noja sig med sma och tranga lokaler med bristfillig utrustning och ofta utan mojlighet till
utevistelse. Hjdlp- och ldiromedel saknades. De ldrare som fick hand om klasserna kunde
mycket lite om funktionsnedséttningar, de sokte varandras stod och larde av varandra. Lagarbete
och samarbete med forskolldrare, sjukgymnaster, likare, vardpersonal och forédldrar var
nodvéndigt. Och mojligheterna till utbildning/fortbildning saknades. Studieresor, ofta
bekostade av fordldraféreningarna, blev en utvig att fortbilda sig t ex i de nordiska landerna

och England.

Under 1960-talet fordndrades mycket till det bittre. Den forsta sommarkursen for CP-ldrare
anordnades som niamnts 1961. Under 1962 startade den 1-ariga utbildningen for CP-ldrare.
Och samma ar kom, med den nya ldroplanen Lgr 62, Cp-klasser att riknas till
specialundervisningen. Dessa klasser var avsedda for barn med cerebral pares eller andra

likartade motoriska rubbningar.

I Kungl. Skoldverstyrelsens skriftserie gavs 1964 ut nr 60a Specialundervisning i
grundskolan. Skriften handlar bl. a. om de bestimmelser som utfidrdats for olika former av
specialundervisning. I kapitel II beskrivs olika elevhandikapp som kan foranleda

specialundervisning. Punkt &) har dér f6ljande lydelse:



” rorelsehdmning t. ex. cerebral pares, sviter efter polio eller andra motoriska rubbningar av
sadan grad, att undervisningen av eleven i vanlig klass eller annat slag av specialklass i hog

grad forsvaras — eleven kan fa undervisning i klass for rérelsehindrade elever.”

Overgéngen frian begreppet CP via andra motoriska rubbningar och rérelsehimning, till

rorelsehinder var dirmed dokumenterad officiellt for skolans del.

Vi borjar ndrma oss FUR! For fullstindighetens skull skall vi ocksa notera, att den forsta
centralt placerade tjdnsten, dvs. inom davarande skoldverstyrelsen, som skolkonsulent for
rorelsehindrade elever, inrittades 1965. Tillsynsldraren Gulli Hilmersson fran Briacke

Ostergard, Goteborg, blev den forsta innehavaren.

Riksdagen fattade 1967 bl. a. foljande beslut for att underldtta integreringen av
rorelsehindrade elevers undervisning med den vanliga undervisningen.

e Medel till ombyggnad av skolor

e Fran den 1 juli 1967 skulle det bli mojligt att anstilla personlig assistans at de elever
som behovde sadan i skolan.

¢ En rikscentral for pedagogiska hjdlpmedel at rorelsehindrade elever, RPH-RH, skulle
inrittas fr. o. m. den 1 juli 1967. Den forlades till Goteborg. Rikscentralens uppgift
skulle vara att informera om hjilp- och ldiromedel, anpassa dessa till elevens behov
samt utveckla och framstélla nya. (skrivningen “ar rorelsehindrade elever” innebir
naturligtvis inte att riksdagen avsag att uppmana till kannibalism!)

Foreningen byter namn till FUR
Det dr mot bakgrund av utvecklingen under 1960-talet som det diskuterades inom CP-lidrarnas

forening, ifall féreningen inte borde édndra sitt namn for att fa med ordet rorelsehinder. Eller

skulle CP-ldrarnas forening rent av upplosas?

Med ett namnbyte ville man dessutom markera att inte endast ldrare skulle kunna vara med i
foreningen. Samarbetet mellan de medicinskt och socialt inriktade teamen vid habiliteringarna
och rh-klassernas ldrare var ju en nodvindighet. De flesta “rh-skolorna” 1ag vid eller i nira
anslutning till regions- eller ldnshabiliteringarna. Eleverna fick under skoldagen behandling
av sjukgymnaster, arbetsterapeuter och logopeder/talpedagoger i allt storre omfattning.
Habiliteringslédkare kallade till konferenser, déar dven skolpersonal forvintades delta for
informationsutbyte och planering. Foreningen kunde bli ett forum for utbyte av kunskaper och

erfarenheter mellan olika personalkategorier och mellan skolor och habiliteringar i landet.



Vid arsmotet 1967 fattades dock beslut om nedliaggning. Foreningen var kanske alltfor liten
for att kunna gora sig hord gentemot myndigheter, trodde man, och beslot att undersoka
mojligheterna att fa inga i en storre etablerad forening med specialpedagogisk inriktning.
Men eftersom det enligt stadgarna for CP-ldrarnas forening krivdes att tva pa varandra
foljande arsmote var av samma mening, sa var det bara att avvakta nista arsméte. Det infoll
underligt nog inte forrdn 1971, dven om studiedagar arrangerades savél 1969 som 1970. Men
det holls inga arsmoten vid dessa tillfdllen. I Visteras anordnade foreningen endast ett vanligt
sammantréade i anslutning till Riksforbundets for Cp-barn (RBU) kongress den 26 april 1970.
Det visade sig dir, att ’forslag uppkommit om en fornyelse, da man inte anser att
specialldrarféreningen kan fora var talan pa ett tillfredsstillande sétt”. Motet beslot ocksa att

utlysa arsmote till kommande studiedagar, dvs. i Stockholm 1971.

Den 9 maj 1971 holls sa arsmotet pa Skanskvarnsskolan i Stockholm i anslutning till
studiedagarna dédr. Man var nu 6verens om att foreningen behdvdes, varfor arsmotet beslot att
den skulle leva vidare. Styrelsen fick i uppdrag att ta stéllning i namnfragan. Bendmningen
Cp-lérare var ju inte langre adekvat. Av foreningens namn skulle det vidare framga vad
foreningen avsag att verka for.

Det nya namnet Foreningen for undervisning av rorelsehindrade, FUR, presenterades pa
arsmotet i Linkoping 1972. Hér borjar alltsa FURs historia, om man endast ser till namnet. I
denna beskrivning av FURs historia inbegrips dock dven tiden da féreningen kallades

Sveriges Cp-ldrares forening.

Det kan i det hdr sammanhanget vara pa sin plats att ta med dnnu en namnindring. Den
gjordes i Kristianstad 1996, da arsmétet beslot att foreningens namn i fortséttningen skulle
vara Foreningen for Undervisning av elever med Rorelsehinder; fortfarande med
forkortningen FUR. Och politiskt korrekt skulle man kunna tilldgga. Skriver man elever med
rorelsehinder, sa markerar man att det forst och framst handlar om elever. Tidigare var ju

namnet Foreningen for Undervisning av Rorelsehindrade.

Naturligt nog har FUR en fura som foreningens symbol eller logotyp, om man sa vill. Men
varfor blev det inte en stor reslig fura? Jo, niar Margareta Rindler efter 16 ar avgick som
kassor, fick hon av foreningen en fura i bonsai-format i plast. Den hade formen av en

vindpinad, vresig fura och kunde ses som en lamplig symbol for en forening som envist



kdmpar, ofta i motvind, mot hinder av olika slag i samhéllet for en béttre skola for elever med
rorelsehinder.

Fler exemplar av "FUR-furan” har senare delats ut till avgaende funktionédrer. Man kan
dessutom finna den avbildad i FUR-bladet och i en del dokument. Margaretas make, Arne,
som var en duktig amatorfotograf, sag hustruns fura staende i motljus i ett fonster som ett
lockande motiv och fotograferade den. Originalbilden var tagen. Ett antal kopior spreds sedan

frikostigt av Margareta.

Medlemmarna
Nagon drastisk omldggning av verksamheten innebar inte namnéndringen. Elevgruppen hade

ju successivt vidgats och fatt den 6vergripande beteckningen rorelsehinder. Hur blev det da
med sammansittningen av medlemskaren? Vid starten 1961 var samtliga ¢ 20 medlemmar
larare. Sa var det i stort sett 4ven med de 45 medlemmarna 1964.

Fran 1971 och ett tag framover steg medlemsantalet ganska kraftigt och var t ex 1975 uppe i
205 betalande medlemmar. Hogsta antalet medlemmar noterades 1993 da 350 medlemmar

raknades in!

Antalet medlemmar som hade annat yrke &n ldrare 6kade ocksa. I studiedagarna i Sundsvall
(1973) deltog totalt over 250 personer. En lista dérifran 6ver en indelning yrkesvis i
diskussionsgrupper tar upp 25 yrkeskategorier, varav 15 kategorier dr skolpersonal av olika
slag sasom t ex elevassistenter, forskolldrare, 1ag-, mellan- och hogstadieldrare osv. De Gvriga
10 yrkeskategorierna bestar bl. a. av arbetsterapeuter, barnskoterskor, likare, kuratorer och
sjukgymnaster. Foréldrar finns ocksa med i denna grupp. Det var tydligt att den nya
foreningen, FUR, var intressant ocksa for andra dn skolans folk. Och det intresset var stort
dven under 1980-talet. Av deltagarforteckningarna fran studiedagarna att doma tycks det dock

sjunka under 90-talet och i borjan pa 2000-talet

I 1975ars studiedagar i Eskilstuna deltog 155 personer. Av dem var 120 ldrare och 35
tillhorde ovriga yrkeskategorier. Motsvarande tal var ar 1999 i Stockholm 96 lédrare och 14
ovriga, summa 110. Ar2001 i Goteborg deltog 133 ldrare och 5 ”6vriga”, summa 138
deltagare. Det finns troligen ett flertal orsaker till att gruppen “6vriga” har minskat. Alla
yrkeskategorier har numera sina egna foreningar och det kan vara svart att hinna med att
ocksa delta i FURs arrangemang. Ekonomiska nedskarningar har sikert begrinsat

mojligheterna till den sortens fortbildning.



En annan orsak kan vara att habiliteringspersonalen inte dr med i skolans verksamhet som
forr. Det i sin tur kan bero pa en annan inriktning av habiliteringsverksamheten idag, t ex
farre sjukgymnastiska behandlingar pr barn i skolan. Det kan ocksa vara sa att FUR inte nar

dem som arbetar utanfor skolan.

Under FURSs snart 50-ariga historia har utvecklingen i skolan gatt fran de forsta trevande
forsoken med integrering till strdvan att inkludera alla elever i1 den vanliga undervisningen.
Allt fler av deltagarna i studiedagarna i FUR kan foljaktligen tédnkas ha sin arbetsplats i vanlig
klass, ddr nagon elev med rorelsehinder gar. Om detta ocksa géller medlemmarna &r svart att
veta. Merparten &r trots allt dnda pa nagot sitt engagerade i undervisningen inom klasserna for
rorelsehindrade. Eftersom FURs medlemsforteckningar i regel endast innehéller
medlemmarnas namn och adresser, kan man bara gora en uppskattning av antalet medlemmar
som undervisar nagon elev med rorelsehinder i vanlig klass. Det ror sig formodligen endast

om ett fatal.

Antalet medlemmar i FUR &r enklare att redovisa. Det framgar av verksamhetsberittelserna
under arens lopp. Ar 1961 hade féreningen 20 medlemmar, sedan dkade antalet under 1970-
talet till 6ver 200. Okningen fortsatte under 80-talet. Kulmen niddes som nimnts 1993, da
FUR hade 350 medlemmar, dérefter har antalet medlemmar legat kring 150 och nagot

ddrunder. I tabellen hdr nedan visas nagra uppgifter fran ett par ar fran varje decennium:

1961 20
1964 45
1972 107
1973 147
1975 205
1981 284
1988 344
1993 350
1996 150
1999 125
2001 145
2005 130
2007 45




Styrelsen
Styrelsen har till antalet bestatt av 5 ordinarie ledaméter och 3 suppleanter tills 2008, da

arsmotet beslutade att foreningens angeldgenheter skall handhas av en styrelse bestaende av
ordférande och 8 ordinarie ledaméter. Man har alltid forsokt att i mojligaste man fa den
geografiska representationen tillgodosedd. Klasser for rorelsehindrade har under aren funnits
fran Boden i norr till Malmo i soder. Ett annat riktmaérke vid rekryteringen av ledaméter har
varit, att det borde finnas foretradare for varje skolform och stadium sa langt det varit
praktiskt mojligt.

Posterna som ordforande, sekreterare och kassor har 1 FUR, liksom i de flesta andra
foreningar, varit de mest betungande. En kronologiskt ordnad lista dver innehavarna med de
uppgifterna aterfinns i bilaga 1.

Tva personer i den listan har verkat i foreningens styrelse lingre @n 6vriga. Det d4r Margareta
Rindler, Orebro, som var kassor fran 1961 till 1977, och Gun Andersson, sekreterare 1961-
1979 samt ordforande fran 1987-1991. De deltog ocksa i den ndamnda kursen for CP-ldrare i
augusti 1961 liksom Kerstin Brieditis, Uppsala, ordférande 1977-79.

Styrelsens arbete har i huvudsak dokumenterats i protokollen fran styrelsemétena och i
verksamhetsberittelserna. Men det aterspeglas dven i redovisningarna fran studiedagarna.
Styrelsemedlemmarna har som regel tillsammans med FURmedlemmar pa den aktuella orten
utgjort den arbetsgrupp som svarat for genomforandet av FURdagarna.

Uppvaktningar hos och skrivelser till myndigheter har ocksa hort till styrelsearbetet liksom
samverkansfragor med olika parter. Sammanstillningen och utgivningen av FUR-bladet dr

andra uppgifter som ofta anfortrotts nagon i styrelsen.

Arsmote
Begreppet drsmdte har i FURS historia ibland inneburit att sadana moten inte behovt hallas

varje ar! Det forsta arsmotet holls i april 1962 i Helsingborg och sedan ordnades arsméten
varje ar tills man 1972 beslot, att arsmote skall kunna hallas vartannat ar. Fran 1984 skall
aterigen arsmote hallas varje ar. I regel har arsmotet inlett dag 2 under studiedagarna, vilket
underlittat for medlemmarna att delta i motet. Det framgar av bilaga 2, nir arsmotet &r skilt
fran FUR-dagarna.

Forutom redovisningar av styrelsens arbete, foreningens ekonomi och stadgeenliga val ér ju
arsmotet ett forum diar medlemmarna har méjlighet att diskutera och besluta om foreningens
fortsatta verksamhet. Ofta har t ex plats och innehall i ndstkommande ars studiedagar kunnat

faststillas.



Stadgar
Gillande stadgar (2008) faststilldes den 8 oktober 2003. De forsta stadgarna antogs 1962. Det

skedde pa CP-ldrarnas forenings arsmote den 14 april.

I samband med foreningens ombildning till Féreningen for undervisning av rorelsehindrade,
FUR, antogs nya stadgar den 18 november 1972. Den visentligaste skillnaden mellan de
gamla stadgarna och de nya lagi § 1, andamalsparagrafen. Man skrev 1962 att Foreningens
dandamal skall vara att frdmja pedagogisk verksamhet bland cp-barn och andra fysiskt

handikappade barn.

11972 ars stadgar blev andamalsparagrafen mera omfattande. Dér lyder den sa har:
Foreningens huvudindamal skall vara att genom informationsverksamhet, studiedagar,
kontakt med myndigheter, huvudmdn och organisationer framja undervisning av
rorelsehindrade. Det dr ocksa forenings uppgift att utveckla ett néra samarbete med dem som
dr engagerade i dessa elevers fostran, vérd och behandling. Ar 1972 ars stadgar slar ocks

fast att Arsmote skall hillas vart annat ér, dock om mdjligt varje dr.

Stadgarnas innehall har i Gvrigt i stort sett rort medlemskap, styrelsens storlek och
mandatperioder, arsavgiften, stadgedndringar samt atgérder vid upplosning av féreningen.
Forutom vid ombildningen till FUR 1972 har, med ett par undantag, inga storre forindringar
av stadgarnas innehall gjorts. Ar 2003 dndrades § 4 om styrelsen si att den skall bestd av
ordforande och 8 ordinarie ledamoter (tidigare 5 ordinarie och 3 suppleanter). I § 5 sédgs att
det skall finnas en revisor och en revisorssuppleant. Stadgarna fran 2003 séiger inget om hur
arsavgiften skall faststéllas. Pa arsmotet 1984 beslots som namnts en dndring av § 3, ndmligen

att arsmote skall hallas varje ar. Samtliga versioner av stadgarna t o m 2008 finns i bilaga 3.

FURs ekonomi

Som manga andra ideella foreningar maste dven FUR finansiera sin verksamhet genom
frivilliga insatser, medlemsavgifter och bidrag. Tillmotesgaende arbetsgivare har ofta gjort det
mojligt for styrelseledamoter att i tjdnsten utfora vissa uppgifter med specialpedagogiskt
innehall for FUR. Och kommunerna har intresserat medverkat pa olika sitt, sa att
FURdagarna har kunnat genomforas inom ramen for féreningens resurser. Aven myndigheter
som skoloverstyrelsen och linsskolndzmnderna lit pa sin tid medarbetare medverka i FUR-

dagarna som tjinsteuppdrag. Detsamma har dven géllt Statens institut for handikappfragor i
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skolan, STH, och andra myndigheter under senare ar. Ibland har de ocksa gett ekonomiska

bidrag till féreningens verksambhet.

Nir det géller medlemsavgifter har FURs policy alltid varit att de ska vara laga for att inte
avskridcka nagon att bli medlem. Medlemsavgiften faststilldes av arsmotet 15/4 1962 till 15kr.
Pa arsmotet 1967 beslots “att ingen arsavgift skulle erlaggas under rikenskapsaret 1966/67”
Det berodde troligen pa att man tidigare under samma mote beslutat att 1igga ned foreningen.
Det har ocksa faktiskt hént att arsmotet forkastat styrelsens forslag om hojning av
medlemsavgiften fran 10 kr till 20. Istillet beslot man att avgiften skulle vara 25 kr! Med nod
och nippe lyckades motesordforanden halla tillbaka forslag om hdgre bud. Aret var 1975 —
det goda 70-talet!

Bidragsgivare som positivt behandlat FURs ansokningar om medel for att bekosta
foredragshallare, kurser eller tryckning av skriftligt material har bl a varit
Allménna arvsfonden, Skoloverstyrelsen, Folke Bernadotte Stiftelsen, RBU, Sven Jerrings

Fond, Lars Hiertas Minne, Norrbacka stiftelsen och Sillskapet Eugeniahemmets Stiftelse.

Verksamheten
Verksamheten har i enlighet med dndamalsparagrafen i stadgarna fraimst omfattat studiedagar,

kontakter och samverkan med myndigheter, huvudmaén och organisationer samt information
genom FUR-bladet. Arsméten har i regel héllits i samband med studiedagarna. Aven viss

kursverksamhet 1 FURs regi eller initierade av FUR har forekommit.

Studiedagar - FUR-dagar
Studiedagarna eller FUR-dagarna, som de oftast kallats, har utan tvekan varit och dr den

viktigaste verksamheten, nér det géller att erbjuda fortbildning inom rh-omradet. Framstaende
forskare (t ex 1984, 1978, 1967) och praktiker, sasom ldrare, fordldrar och elever (t ex, 2000,
1987, 1982), har medverkat liksom representanter fran myndigheter och organisationer

(tex (1999,1991 och 1980) och ibland dven fran de nordiska ldnderna (t ex 1989, 1973,
1989).

Aven om undantag finns har programmet for FUR-dagarna som regel komponerats utifran ett
tema. Innehéllet har presenterats och ventilerats i foreldsningar, gruppdiskussioner,

kvartslanga inslag och seminarier samt genom utstillningar av bocker och material. Staende
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inslag har varit rapporter fran skoloverstyrelsen och rikscentralen, RPH-RH, och deras
efterfoljare.
Ar, plats och tema eller exempel pa dmne, di nigot speciellt tema inte avhandlats, redovisas i

bilaga 2 for tiden 1962 — 2009

Innehallet under rubriken ”Teman och/eller &mnen...” har i regel varit av 6vergripande
karaktdr sasom Ny forskning om hjdrnan (2004) eller Barn och livsfragor (1995) och
Emotionella problem hos barn med handikapp(1988).

I det som bendmnts som inslag, kvartslanga inslag eller mote med experter har glimtar och
tips fran den pedagogiska vardagen i “rh-undervisningen” getts.

Det har varit mycket uppskattade programpunkter sirskilt av ldrare som i sin skola haft fa
mojligheter att diskutera gemensamma pedagogiska fragor med kollegor.

Bocker, datorprogram och andra ldro- och hjdlpmedel har ocksa pa olika sitt presenterats

inslagen (tex 1971, 1980 och 1990)

Sa gott som varje ar sedan starten1962 har alltsa dessa dagar arrangerats. De fa ganger man
tvingats stélla in studiedagarna, har det berott pa for fa anmalda (1997 och 1998) eller pa
skolhuvudminnens/kommunernas bristande ekonomiska resurser att bekosta ldrarnas
deltagande (2003 och 2005). FURs styrelse beslot 2002 att studiedagar endast skulle hallas

vartannat ar.

Platsen for FURdagarna vixlar, men som regel forldaggs de till orter i landet dir det finns
sdarskilda klasser for elever med rorelsehinder. Som framgar av bilaga 2 har studiedagarna
endast en gang hallits utomlands. Det var 1989 pa LO-skolen i Helsingor, en hogskola utan
direkt anknytning till ndgon “rh-undervisning”. Foreldsare fran Danmark, Island, Norge och
Sverige medverkade i de FUR-dagarna. Temat var Kontakt med vara grannlénder.

Vid tva tillfdllen har studiedagarna arrangerats tillsammans med Folke Bernadotte Stiftelsen,

nidmligen 1978 och1988.

Det har inte varit min ambition att férsoka sammanfatta alla de foredrag, foreldsningar och
redovisningar som utgjort studiedagarnas fortbildande material. De praktiska hindren ir flera,
t ex dr det svart att fa tag pa manus i efterhand antingen det giller original eller kopior, det

kan vara tidsddande att samla in dem och framfor allt att gora sammanfattningar.
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Manga teman och dmnen fran FURdagarna &r pa sitt och vis aktuella dnnu, andra inte. Sa hér
i efterhand kan man beklaga att foreningen inte systematiskt arkiverat dokumentet fran
studiedagarna. En del sammanfattningar och t o m nagot manus har atergetts i FUR-bladet. De
skulle naturligtvis kunna stéllas samman. Sa har inte skett i denna 6verblick. I bilaga 2 finns

dock uppgifter om innehallet i samtliga studiedagar fran 1962 till 2009.

Kontakter och samverkan med myndigheter, huvudmin och organisationer
Kontakter och samverkan med myndigheter har skett i form av uppvaktningar hos och

skrivelser till skolmyndigheterna pa riks-, region- eller ldnsniva och som remissvar pa
utredningar. Aven ansvariga skolministrar har uppvaktats av foretridare for FUR. Ur den
langa raden av skrivelser inom olika omraden uppmirksammas nagra sérskilt i denna
beskrivning av FURSs historia.

Samverkan med organisationer har framst skett med fordldraorganisationen RBU. FUR har
periodvis bl a varit representerad i RBUs referensgrupp for skolfragor. I maj 1982 ordnade
FUR i samverkan med fortbildningsavdelningen vid Liararh6gskolan i Goteborg och
Rikscentralen, RPR-RH, en datorkurs. Kontakter med intresseféreningar for olika
yrkesgrupper inom habiliteringen har ocksa hallits. Ett exempel pa sadan samverkan dr de
teamkurser som genomfordes under aren 1975-77. De beskrivs langre fram.

Ytterligare exempel pa samverkan utgér FURs studiedagar 1978 och 1988 tillsammans med
Folke Bernadotte Stiftelsen och workshopdagarna 1978 i Uppsala, Umed, Orebro och

Goteborg i samband med professor M Frostigs vistelse i Sverige.

I det foljande beskrivs lite utforligare FURs agerande inom nagra utvalda omraden sasom

- Ledningen av den pedagogiska verksamheten inom vissa skolor med klasser for
rorelsehindrade elever

- Yttrande med anledning av slutbetdinkandet avgivet av 1974 ars ldrarutbildningsutredning

- Teamkurs tillsammans med habiliteringarna och RBU

- Konsulent pa skoloverstyrelsen for elever med rorelsehinder

- Nordiskt samarbete om utbildning av “rh ldrare”.

- Resurser for kommunikationssystemet BLISS

- Special lirarutbildningen och specialiseringen RORELSEHINDER.

- Gymnasieutbildning for vissa ungdomar med funktionshinder

- Skrivelse till Ansgarsgruppen

- Betygsfragan
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Ledningen av den pedagogiska verksamheten inom vissa skolor med klasser for
rorelsehindrade elever

I skrivelser till Skoloverstyrelsen, daterade 1972-08-16 och 1973-09-27 anhaller FUR att
skoloverstyrelsen undersoker och ger anvisningar om hur ledningen av den pedagogiska
verksamheten skall organiseras inom skolor med klasser for rorelsehindrade pa de orter som
har regionsjukhus. Chefen for socialdepartementet hade ndmligen i en proposition, nr
75/1965, sagt att planeringen for att anordna hogstadium (for elever med rorelsehinder) nog

skulle inriktas i forsta hand pa de orter som hade regionsjukhus.

FUR konstaterade att rh-undervisning” skedde pa grundskolans alla stadier pa atminstone
fem orter med regionsjukhus: Umea, Uppsala, Linkdping, Stockholm och Géteborg.
Ledningen av det pedagogiska arbetet vid de hér skolorna var organiserad pa mycket olika
satt. Exempelvis “tycks skolstyrelserna mera benédgna att tillimpa bestammelser gillande for
den vanliga undervisningen &n att soka pa ett tillfredsstdllande sitt 16sa de speciella problem
som uppstar i undervisningen i klass for rorelsehindrade. Erfarenheten siger att for att
organisera och genomfora varje rorelsehindrad elevs undervisning kréavs storre tidsinsats,

dyrare laromedel och flera personers engagemang dn inom den vanlig undervisningen.”

De bestammelser som géller &r inte utformade med hénsyn till sadana avvikelser, menade
FUR, som ansag att “’ytterst blir den enskilde, handikappade eleven darfor pa ett missvisande
sitt jimford med den icke handikappade eleven i dessa avseenden. Kvantiteten pa insatser
uppmirksammas men inte kvaliteten”.

FURs forslag i skrivelsen var att skoloverstyrelsen skulle utreda hur skolledningen vid de
berodrda skolorna skulle vara organiserad och dérefter Ilimna anvisningar om lamplig

organisation.

Skoldverstyrelsen utsag 1974 en arbetsgrupp, diar FURs ordforande ingick, med uppgift att
komma med forslag pa hur skolledningen borde organiseras. Ett ar senare tillsattes en
studierektorstjinst vid Folke Bernadottehemmet i Uppsala. Foreningens agerande hade

troligen haft viss betydelse 1 det fallet.

Yttrande med anledning av slutbetinkandet avgivet av 1974 ars lirarutbildningsutredning
(LUT 1974)

FUR framhaller bl. a. i sitt yttrande (1980-01-11) om rollen som specialldrare for

rorelsehindrade, att ”En specialldrare behover insikt om hur man tillréattalagger ett 1ampligt
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arbetssitt for elever med rorelsehinder samt kunskaper om hjialpmedel och tekniska
arrangemang for att eleverna pa basta sitt skall kunna utnyttja sina resurser.”

Vi onskar”, skriver FUR vidare, "att fordjupningsdelen 'Rorelse’ ocksa kommer att ge de
blivande specialldrarna en handlingsberedskap for sina kommande arbetsuppgifter genom att
redan under pagaende utbildning fa kontakt med foréldrar till rorelsehindrade, mota och

diskutera malsittningar med andra yrkeskategorier, t ex inom habiliteringen.”

De tva ndmnda initiativen av FUR, om skolledningen och om ldrarutbildningen, satte kanske
inga spar i forfattningarna, men de diskuterades och de bidrog forhoppningsvis till 6kad
insikt i de hér fragorna hos en del beslutsfattare. Synpunkter pa specialldrarutbildningen. Till

utb.dep. 1981-03-16 se kuvert FUR skrivelser.

Teamkurs tillsammans med habiliteringarna och RBU
Ett annat initiativ fran FUR under 1970-talet ledde till mera konkreta resultat. Det var den

teamkurs om tre veckor (uppdelad pa tre en-veimlckorskurser) som FUR tillsammans med
habiliteringarna och RBU tog initiativ till. Kurserna anordnades1975 -1977 i samverkan med
Skoldverstyrelsen och Socialstyrelsen. De tva forsta kursveckorna bekostades av

socialstyrelsen och den tredje av skoloverstyrelsen.

Syftet med kursen var:

Att ge deltagarna fordjupade kunskaper om och okade firdigheter i teamarbetet om
habiliteringen av barn och ungdom med rorelsehinder.

Personal inom foljande yrkeskategorier kunde inga i de deltagande teamen: arbetsterapeuter,
elevhemspersonal, fordldrar, kuratorer, likare, ldrare, logopeder, talpedagoger, psykologer,
sjukgymnaster. Samtliga bor ha arbetat inom det rubricerade omradet i minst tre ar.

Sa stod det bl. a. i skrivelsen till Skol6verstyrelsen och Socialstyrelsen undertecknad av
representanter for personal, inkl fordldrar, verksam inom habiliteringen, dvs den medicinska
behandlingen, undervisningen och varden av barn och ungdom med rorelsehinder.(1974-01-
30)

Kursen hade foregatts av manga kursplaneringméten, innan man enades om innehall,
omfattning, uppldggning, tid och plats och vilka team som skulle delta i denna forsta kurs i
teamarbete. Om uppldggningen heter det i kursprogrammet:

Denna kurs skiljer sig kanske frdan andra som du deltagit igenom att det kommer att bli litet
av foreldsningar och mycket av gruppsamtal. Utover arbetet i teamgrupper kommer man att
arbeta i storgrupp och andra grupperingar. Som komplement till samtal kommer att erbjudas
icke verbala ovningar — roll-spel och liknande. Icke verbala évningar uppmdrksammar andra
sdtt att meddela sig med varandra dn det talade spraket.
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I inbjudan till kurs nummer tva framholls att kursen kan vara psykiskt krcivande och

deltagande i kursen skall vara helt frivilligt.

I februari 1975 inleddes den forsta kursen och ddrmed den forsta av de tre kursveckorna. Den
holls pa Sodergarns kursgard pa Lidingo. De tre kursledarna var alla psykologer. Tre team
hade antagits till kursen; ett fran vardera Bricke Ostergérd, Goteborg, Folke Bernadotte-
hemmet, Uppsala, och Olaiskolan, Orebro. De foljande tvd veckorna holls kursen i
Orsundsbro resp i Stenungsund. Ytterligare en kurs om tre veckor ordnades under 1976 —
1977. Da antogs team fran Osterholmsskolan, Stockholm, Ekhagaskolan, Linkoping, och

Ovre Norrlidens skola, Sundsvall, till kursen.

Kursen var unik i flera avseenden. I habiliteringsteamet riknades skolan (undervisningen),
varden och familjen (foréldrarna) in. Kursdeltagarna skulle tillhora “’sa allsidigt sammansatta
team som mojligt fran en och samma institution (inklusive tillhérande skola)”. Tre sadana
team om sammanlagt ¢ 30 deltagare och fran tre olika orter hade mojlighet att vara
tillsammans dessa kursveckor och fortbilda sig i samarbetsmetodik Nagot liknande har inte

arrangerats varken forr eller senare inom “rh-omradet”.

Teamkurserna fick ett mycket uppskattande mottagande i det stora hela. Men det fanns ocksa
en del mycket starkt kritiska roster betrdaffande avsnitt som inneholl momenten “icke verbala
ovningar — rollspel och liknande”. Det ror sig om en tid da s k sensitivitetskurser var pa
modet och nagra kursdeltagare uppfattade sig formodligen som deltagare i en sadan kurs —

utan att egentligen vara det.

Konsulent pa skoloverstyrelsen for elever med riorelsehinder
Den 10 oktober 1981 tillskrevs Skoldverstyrelsen, SO, och Utbildningsdepartementet

angaende Skoloverstyrelsens skolkonsulenttjdnst for elever med rorelsehinder. En sadan tjanst
hade funnits vid skoloverstyrelsen sedan1965 och skulle tas bort vid en omorganisation inom
verket.

I skrivelsen framfordes, att det r viktigt att det inom SO:s nya organisation finns en tjinst
som handliagger fragor som ror undervisning av elever med rorelsehinder. FUR menar att

dessa fragor maste handldggas av en tjansteman med erfarenhet och specialkunskaper inom
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omradet “undervisning av rorelsehindrade” och inte som planerat ersittas av

korttidsforordnanden av experter.

En dryg manad senare, under studiedagarna i Borlidnge, antogs med acklamation ett uttalande
i samma drende att sdndas till skolministern Ulla Tillander och till skoloverstyrelsens
generaldirektor Lennart Orehag. Forutom likartat innehall jamf6rt med den forra skrivelsen
begirde hiar FUR att fa gora en uppvaktning bade hos skolministen och generaldirekt6éren for
att lamna utforligare information och ytterligare synpunkter.

En uppvaktning gjordes ocksa i januari 1982.

FUR sinde1986-02-18 aterigen en skrivelse till utbildningsdepartementet och
skoldverstyrelsen, SO, angiende den framtida handl:iggning pa SO av frigor som berér elever
med rorelsehinder. Nagon konsulenttjdnst med sérskild inriktning pa rorelsehinder skulle inte
finnas i fortsdttningen. Departementet svarade den 20 mars samma ar att ”Regeringen vidtar
ingen annan dtgdrd dn att skrivelsen overldmnas till skoloverstyrelsen for den atgdrd vartill
overstyrelsen kan finna anledning”.

Skoloverstyrelsen fann ingen anledning, visade det sig, att aterinritta en tjanst

som enbart skulle dgnas omradet undervisning av elever med rorelsehinder. Man

forklarade att tjinstemédnnen skulle ha en bredare inriktning av arbetet &@n tidigare - snarare
vara generalister dn specialister.

Representanter for FUR, FBU, rh-konsulenterna och skolledarna uppvaktade i november 1986
Skoloverstyrelsens generaldirektor. Bland flera fragor togs handldggartjansten for rh-fragor

upp. Inte heller nu limnade SO nagot positiv besked.

Nordiskt samarbete om utbildning av "’rh-lirare”
I mars 1982 lamnade FUR skrivelsen “Forslag till gemensam nordisk rh-lararutbildning” till

Nordiska niamnden for handikappfragor, NNH. Man menade att ldrarna som undervisade i
specialklass for rorelsehindrade, rh-klass i dagligt tal, hittills hade fatt en otillracklig
utbildning. I rh-klass gick elever vars rorelsehinder var ”av sadan komplexitet att de inte kan
delta i den vanliga klassens arbete under langre tid”, framholls det i skrivelsen. FUR ansag att
Rh-ldararkompetensen borde, forutom goda kunskaper om rorelsehinder med komplicerande
tilldggshandikapp, omfatta kunskaper i specialpedagogik, teamarbete samt sociala fragor och
atgdrder i den gravt rorelsehindrade elevens situation. Det ror sig om ett sndvt men djupt

kunskapsomrade. En sa specialinriktad utbildning rymdes inte i specialldrutbildningen, enligt
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FUR. Det ror sig om fa ldrare i varje land i Norden, varfor en gemensam nordisk fortbildning
foreslogs. De viktigaste skidlen som FUR forde fram var bl a:
e Det arliga utbildningsbehovet for litet for varje land (3-4 pr ar i Sverige)
e Hojd kvalitet pa utbildningen om de bista experterna i varje land anlitas som ldrare i
utbildningen
¢ Intresset for forskning och utvecklingsarbete kommer att stimuleras
e Kvalificerad rh-ldararutbildning blir god hjilp for ldrarna i vanliga klasser, nér de tar
emot elever med rorelsehinder

e Underlittar for rh-lidrare att fa ta del av hur man arbetar i de andra nordiska linderna
e En kvalificerad stab av ldrarutbildare kan byggas upp

Nordiska ndamnden for handikappfragor mottog forslaget positivt och gav Britt Magnusson,
Orebro, uppdraget att gora en forstudie om behovet av pabyggnadsutbildning for rh-lirare i
Norden. Britt Magnusson var rh-konsulent vid linsskolndmnden i Orebro och

FUR-ordforande 1983-85.

I maj 1983 dverldmnades till NNH rapporten Gemensam nordisk utbildning av specialldrare
for rorelsehindrade - en forstudie. Namnden fann att det borde kunna vara mojligt for nagon
speciallararhogskola i Norden, att med vissa intervall arrangera den foreslagna utbildningen.
Fragan fordes déarfor av NNH vidare till Nordiska ministerradets kultursekretariat, som i sin

tur vinde sig till universitet och hogskolor inom Norden.

I en foreldsning pa FURdagarna i Helsingor 1989 berittade hogskolelektor Siri Wormnaes,
Statens spesiallaererhdgskole 1 Oslo, att man anmadlt att man didr hade mdjligheter att ordna
den foreslagna utbildningen, om intresse fanns. Likasa meddelade Goteborgs universitet till
ministerradet i en skrivelse redan i december 1985, att man var beredd att ataga sig ansvaret
for en nordisk utbildning av ldrare for elever med rorelsehinder. FUR aterkom till en ev.
nordisk utbildning i ett brev till Statens Institut for Handikappfragor i okt 1991, vilket redo-
visas langre fram 1 denna framstéllning.

FURs initiativ ledde alltsa ganska langt, men inte dnda fram. Det &r ett inte sidllan omvittnat

faktum, att det kan vara svart med nordisk samverkan. Tanken var dock god.

Resurser for kommunikationssystemet BLISS
Kommunikationssystemet BLISS introducerades i Sverige under 1976 ungefir samtidigt i
klasserna for rorelsehindrade i Linkdping och i Goteborg. Redan samma ar hade FUR ngjet att

presentera systemet under studiedagarna i Are. Det var Britt Amberntsson (f d Carlsson),
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Goteborg, sedermera landet framsta expert pa BLISS, som gav deltagarna denna forsta

information. Inslag om BLISS har sedan aterkommit under aren vid néstan alla FUR-dagar.

Till en borjan anvindes BLISS mest av barn och ungdomar med grava
kommunikationssvarigheter. De utgjorde en mycket liten grupp om nagot hundratal. Mycket
utvecklingsarbete av savil systemet som av undervisningsmetoder och liromedel behovdes.
Lirare och instruktorer skulle utbildas.

I Kanada hade BLISS anvints ldngre 4n i vart land och dirifran himtade Svenska
Arbetsgruppen for Blisskommunikation kunskap och inspiration. Men det blev med tiden en
tung uppgift for den ndrmast ideellt verkande arbetsgruppen att ensam svara for utvecklings-
och utbildningsarbetet.

Statliga instanser borde kunna engageras.

Pa FURs arsmote 1989 beslots pa forslag av Goran Mattsson och Goran Tholén,

att foreningen skulle uppvakta Universitets- och Hogskoleimbete, UHA, med en skrivelse.
FUR efterlyste resurser for att berord personal och dven fordldrar skulle kunna erbjudas
utbildning och fortbildning i kommunikationssystemet BLISS. Kopia av skrivelsen sindes

till Skoloverstyrelsen, Svenska kommunfoérbundet och Landstingsforbundet

FUR inleder skrivelsen med en beskrivning av systemet, av vem det anvénts och hur. Vidare
skriver man att ett i det narmaste ideellt arbete utfors inom den Svenska arbetsgruppen for
Blisskommunikation nir det giller samordning och utveckling av systemet samt
kursverksamhet. Viss statligt stod erholls ocksa, i synnerhet for att ta fram ett svenskt

material.

Mot den bakgrunden foreslar FUR att statliga resurser knyts till ett eller ett par av de
kunskapscentra som nu paborjat en forsoksverksamhet med fortbildning f6r personal som
arbetar med barn och ungdomar med rorelsehinder. Man betonar att Svenska arbetsgruppens

stora kunskaper givetvis bor utnyttjas genom att de knyts till eller samverkar med centren.
I svaret fran UHA (1990-09-07) heter det bl. a. ”Med hinsyn till att de aktualiserade frigorna

har nira samband med specialldrarutbildningen 6versinder UHA FURs skrivelse for

kdnnedom till universitet/hdgskolor med sadan utbildning.”
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Aven Landstingsférbundet svarade pa skrivelsen. “Det ir positivt att ni i FUR engagerar er for
handikappades och deras anhorigas undervisning,” skrev man. De hade vidarebefordrat FURs
skrivelse till landstingens centrala forvaltningar som bl. a. ansvarade for olika
vardutbildningar i gymnasieskolan, kommunala hogskolan, folkhégskolor och sirskolor. Pa
Landstingsforbundet kinde man till att de vardskolestuderande informeras om BLISS-

systemet pa en del hall, meddelade man samtidigt i sitt svar.

Eftersom nagra av de niamnda kunskapscentrumen, sérskilt det i Goteborg, sa smaningom
kom att arrangera kurser om BLISS, sa bor FUR genom sitt initiativ kunna tillskrivas en del

av dran i att allménna resurser for utbildning av personal inom BLISS-omradet togs i ansprak.

FUR éterkommer i BLISS-fragan pa arsméotet 2004. Goran Tholén och Eive Landin patalar
dir, att Specialpedagogiska institutet kommer att omorganisera sitt engagemang vad géller
laromedelsutveckling och produktion. Det finns en risk, att nagon utveckling av det
alternativa kommunikationssittet BLISS inte kommer att ske 1 Sverige.

Styrelsen far i uppdrag av arsmotet att kraftfullt driva fragan. Det dr oerhort viktigt att elever
med svara rorelsehinder, som har BLISS som enda fungerande kommunikationssitt, ocksa far

mojlighet till BLISS framgent. Styrelsen skall uppvakta Utbildningsdepartementet.

I verksamhetsberittelsen for 2005-2006 star det att styrelsen “tagit den stéillningen att vi bor
aktualisera BLISS-utvecklingsarbetet med ansvariga inom Specialpedagogiska institutet samt
stilla en fraga om framtida liromedelsutveckling inom omraden som svarligen kan anses

kommersiellt intressanta”.

FUR fick svar fran generaldirektor Jan Rocksén, att institutet avsag att garantera
laromedelsutvecklingen i allménhet via s. k. produktionsstod. Och vad gillde BLISS sa hade
man utsett en ansvarig region, att svara for fortsatt utveckling av denna form av AKK och den
tekniska utveckling som krévs.

FURSs ordférande hade ocksa deltagit i ett mote i Goteborg, dir det gavs garantier for fortsatt
utveckling i institutets regi inom de omraden dir kommersiella intressen inte funnit anledning
att satsa. Detta gillde i synnerhet inom utvecklingen BLISS och man hade ocksa en plan for
att kunna garantera kompetensoverforingen vid ett néra forestaende generationsskifte pa

personalsidan.
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Det blev den sodra regionen inom myndigheten som gavs ett nationellt ansvar for AKK,
Alternativ och Kompletterande Kommunikation. Ansvaret for utveckling och produktion av

BLISS-material fick den till Stockholm férlagda produktionsenheten.

Speciallirarutbildningen och specialiseringen RORELSEHINDER
FUR har under aren flera ganger uppvaktat utbildningsvisendet betréiffande utbildningen av

larare som undervisar elever med rorelsehinder. Fran aren 1963, 1973 och 1975 finns de
forsta skrivelserna fran foreningen till skoloverstyrelsen i det drendet. Och ddrefter har amnet
standigt aterkommit i diskussioner och i uppvaktningar av statsrad och myndigheter.

En kort beskrivning av de utbildningsvarianter som erbjudits under arens lopp kan vara pa sin
plats hir. Utgangspunkten #r ldrare som skulle utbildas till speciallédrare for att undervisa i
klass for rorelsehindrade. Som tidigare namnts betecknades klasserna under aren fram till
1965 som cp-klasser.

Utbildningen av s k cp-ldrare anordnades 1962 —1965 i Stockholm och Goteborg, var ettarig,
ingick i den s k linje 1 och géllde grundskolans lag- och mellanstadieldrare. Speciallérare for
tjAnstgoring 1 sdrskola och klass for rorelsehindrade utbildades mellan 1965 och 1967 i
separata kurser, som kunde samlidsa med linje 1 men utan att formellt inga i denna. Nu gavs

dven specialldrarutbildning i Malmo.

Fran 1 juli, 1968 infordes termen gren i st.f. linje, vilket for gren 1 innebar den sexfaldiga
behorigheten for undervisning av elever i sidrskolan, hjilp- och observationsundervisning,
undervisning av elever med lds- och skrivsvarigheter, rorelsehindrade elever och elever med
synsvarigheter. Utover 1lag- och mellanstadieldrare utbildades pa speciallédrarlinjerna under 70-
talet dven andra ldrare for tjanstgoring pa grundskolan och gymnasiet. Denna organisation
kom att gilla till 1977 da hogskolereformen genomfordes. Genom den 6vergick
huvudmannaskapet for alla eftergymnasiala lirarutbildningar fran SO till UHA och en
Overgang dgde rum fran omfattande och detaljerade utbildningsplaner till planer som kunde
betraktas mera som ramar. Det blev linjendmndernas uppgift att faststédlla kursplanerna efter
samtrad med berorda institutioner och andra arbetsenheter pa hogskolorna.

I slutet av 1970-talet kom ldrarutbildningsutredningen (LUT 74) Lérare for skola i utveckling
(SOU 1978:86). Slutrapporten var klar efter hogskolereformen men forslaget om

specialldrarutbildningen genomférdes ej forrdn 1981.
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I en skrivelse 1980-01-11 till Utbildningsdepartementet limnade FUR synpunkter pa

slutbetdnkandet fran LUT 74. Foreningen framhaller vikten av att de blivande specialldrarna

”genom praktik sjdlva far kdnna pa uppgifter sa som att forflytta sig, mata, medverka vid
klddsel och vid toalettbesok. Det bor vara den nyblivna rh-ldrarens klara rittighet att under sin
utbildning ha fatt namnda erfarenheter, kanske genom tjanstgoring som assistent under
aterkommande perioder”.

FUR anser ocksa att rh-ldraren ska ha kunskap om hur man kan stimulera en elev med
rorelsehinder att pa bista sétt anvinda och eventuellt utveckla sin motoriska formaga. Detta

for att lattare kunna samverka med elevens sjukgymnast.

Andra inslag som FUR menar ir viktiga i den foreslagna specialldrarutbildningen, dr insikt
om hur man tillrédttaldgger ett lampligt arbetssitt for elever med rorelsehinder, samt kunskaper
om hjilpmedel och tekniska arrangemang for att elever pa bista sitt skall kunna utnyttja sina
resurser. Kontakten med foréldrar till rérelsehindrade samt motet med andra yrkeskategorier, t

ex inom habiliteringen, under utbildningen betonas ocksa i denna skrivelse.

Infor genomforandet av den nya specialldrarutbildningen, som skulle gilla fran hosten 1981,
vinde sig FUR i en skrivelse 1981-03-16 till utbildningsdepartementet med forslag
betridffande den grundldggande specialldrarutbildningen, gren 1, 20 poédng, och
specialldrarutbildningen — pabyggnadskurs, 20 poing .

Nir det gillde den grundldggande specialldrarutbildningen hette det "For att garantera elever
med rorelsehinder en god situation i den vanliga klassen &r det darfor, som FUR ser det,
nddvindigt att den grundliggande specialldrarutbildningen behandlar problem som ror
undervisningen av elever med rorelsehinder”.

Om pabyggnadskursen efter den grundlidggande specialldrarutbildningen upprepar foreningen
de synpunkter man lamnat pa forslaget fran LUT 74 och betonar dessutom vikten av att
koncentrera den kursen till en ort. Detta senare med tanke pa hur fa ldrare som kommer att
behdva utbildas arligen. I Goteborg fanns de bésta forutsdttningarna menade man — en
professur i specialpedagogik, landets enda handikappforskning, regioninstitutionen Bricke
Ostergard samt rikscentralen (for pedagogiska hjilpmedel for rorelsehindrade). FUR
aterkommer ocksa till tanken om en for Norden gemensam satsning, vilket skulle innebira ett

bittre nyttjande av de samlade kunskaper som finns om rorelsehinder.
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FUR uppmirksammade 1990, att i riksdagens bifall till regeringen proposition 1988/89:4 om
Skolans styrning och utveckling fanns inte omradet rorelsehinder med bland speciali-
seringarna i kapitlet om ny specialpedagogisk pabyggnadsutbildning.

I en skrivelse (1990-09-09) till Universitets- och hogskoledmbetet, UHA, framhéller FUR, att
det #r ytterst angeliget, att UHA beaktar det stora behovet av specialpedagogisk
pabyggnadsutbildning for ldrare och personal fran andra verksamhetsformer for elever med
rorelsehinder.

Viktiga faktorer och fragestillningar for specialiseringen, som togs upp var

- Rorelsehindret — motoriken

- Sprakets - kommunikationens - betydelse vid inldrning
- Datorn — ett pedagogiskt hjdlpmedel. En fraga 16d hédr Hur ska inldrningen ske nér eleven
anvinder BLISS? En utbildning av ldrarna dr nodvindig. .
- Assistent — elev. Vilka idr assistentens uppgifter i undervisningssituationen?
FUR menar att detta dr faktorer som pekar pa, att en specialpedagogisk pabyggnadsunder-
visning med specialiseringen rorelsehinder ar lika viktig och nddvindig som inriktningen
mot horsel-, syn- och forstandshandikapp. Dessutom skulle forskarutbildningen underlittas i

enlighet med vad skolministern framhaller i propositionen.

Skrivelsen till UHA utmynnade i tva frigor, som man ville fi besvarade:
o Vilka planer finns och hur langt har arbetet kommit nir det géller ytterligare
pabyggnadskurser ldsaret 1991/92?
o Hur langt har samverkan med 6vriga nordiska linder kommit for
kompletterande och fordjupande utbildningar?
Till sist forklarade FURs ordforande att foreningen var beredd att medverka till att
specialiseringen rorelsehinder kom igang sa fort som mojligt inom landet eller som en

nordisk utbildning

I sitt svar till FUR skrev UHA (1990-09-07) att det stimde, att rorelsehinder inte fanns med
som en egen specialisering inom den nya specialpedagogiska pabyggnadslinjen. “Déremot
ingar givetvis rorelsehinder i den nya utbildningens samtliga specialiseringar pa samma sitt
som andra handkappomraden”, svarade man och hinvisade till en bifogad utbildningsplan.

Efter inventering av vilka omraden som skulle kunna komma att ingé i pabyggnadskurserna
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(om 20-40 poing) i anslutning till pabyggnadslinjen skulle dessa diskuteras med hogskole-
enheterna.

UHA meddelade ocksa i svaret, att om det skulle visa sig att viss utbildning borde samordnas
med ovriga nordiska ldnder, sa bor initiativ till sadan samverkan ske.

Den specialpedagogiska pabyggnadsutbildningen ersatte 1990 specialldrarutbildningen och
utbildningen innehdll flera nyheter. Bland annat utbildades specialpedagogerna i att handleda

larare istéllet for att, som tidigare specialldrare, undervisa elever.

Men foreningen ger sig inte utan skriver den 13 oktober 1991 till det nyinréttade Statens
institut for handikappfragor i skolan och dess generaldirektor Lennart Teveborg i Harnosand.
Under rubriken Specialpedagogisk pabyggnadsutbildning — resurser for specialiseringen
RORELSEHINDER heter det:

"’ rubricerade fraga har FUR, Foreningen for undervisning av elever med rorelsehinder,
agerat
e Varen 1982 vinder FUR sig till Nordiska Namnden for Handikappfragor (NNH) angaende
gemensam nordisk utbildning av speciallédrare for elever med rorelsehinder.
NNH uppdrar &t rh-konsulent Britt Magnusson, Orebro, att géra en forstudie angdende en
gemensam nordisk utbildning. Forstudien dr slutférd och dokumenterad 1 maj 1983.
e 870312 FUR skriver ett yttrande angaende DSU 1986:13 Specialpedagogik i skola och
lararutbildning.
e 900909 FUR sinder en skrivelse till UHA. Kopia av skrivelsen bifogas.
UHA svarar pa ovanstiende skrivelse 90-10-31. Kopia av svaret bifogas
Vad har hént sedan snart 10 ar?
Behovet av en specialpedagogisk pabyggnadsutbildning med specialiseringen
RORELSEHINDER kvarstar och ir fortfarande lika angeliget.
Eftersom det nya institutet omfattar handikappfragor i skolan &r det naturligt for FUR att pa
nytt féra fram den ytterst viktiga fragan.
Foreningen ir fortfarande beredd att medverka till att specialiseringen RORELSEHINDER
verkligen far en 16sning sa att pabyggnadsutbildningen kommer igang snarast inom landet
eller som nordisk utbildning.
For Foreningen for undervisning av elever med rorelsehinder

Gun Andersson, ordforande ”

Nagot svar fran SIH finns inte i den dokumentation som har varit tillgdnglig for den hér
historiska 6verblicken av FURs verksamhet. Men fragan om vad som hént i amnet "utbildning
om undervisning av elever med rorelsehinder” tal nog att upprepas. Det framgar inte, varken i
arsmotesprotokoll eller verksamhetsberittelser, om FUR har gjort det under de senaste

femton aren.
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Gymnasieutbildning for vissa ungdomar med funktionshinder
Forsta gangen FUR horde av sig till nagon myndighet i detta dmne var 1974. Da sidndes en

skrivelse till Socialdepartementet med rubriken Synpunkter pd ndgra av problemen inom
undervisningen a v gravt handikappade elever i gymnasieskolan (1974-06-13) .

Styrelsen for vardartjanst och skoloverstyrelsen hade gemensamt avgett en PM 1973-09-16
betriffande Planering av gymnasieskola for svart rorelsehindrade och andra svart

handikappade, vilken FUR yttrade sig dver.

Utredningen beskrev malgruppen som liten (¢ 130 utbildningsplatser bedomdes vara behovet i
hela landet.) och mycket heterogen och ansag att en speciell gymnasieundervisning kunde

behovas.

FUR instammer i detta i sitt yttrande och framhaller sérskilt, att sadan utbildning endast kan
anordnas pa ett fatal orter. Vidare betonar FUR att det pa dessa orter maste finnas en for
denna undervisning sarskilt ansvarig skolledare och att studie- och yrkesorienteringar maste

ha sirskilda resurser.

(Nista gang FUR agerar i gymnasiefragor var 1986 med skrivelsen till den s k ANSGARS-

gruppen. Da gillde det elevhemmen, mera om det ldngre fram)

FUR f6ljer fragan om gymnasiet och yttrar sig (1997-02-19) om utredningen

”Gymnasieutbildning for vissa ungdomar med funktionshinder”, SOU 1996:167, betriffande

foljande avsnitt

—Personkretsen. Detirbra att personkretsen definieras ytterligare.

—Elevhemsboendet Detir viktigt att det finns kvar for att man ska bevara helheten i
riksgymnasieverksamheten.

—Utbildningsprogram. Manga elever har haft anpassad studiegang under
grundskoletiden, darfor dr det viktigt att eleverna far tillgang till specialinriktade kursplaner
pa de nationella programmen och det individuella programmet.

—Finansiering. FUR anser att det dven fortséttningsvis skall vara staten som har
huvudansvaret for att alla elever i Sverige, oberoende var de bor, ska ha lika mgjligheter att

ga pa ett riksgymnasium.

Vid arsmotet den 14 okt 2006 tas en annan fraga upp betriffande riksgymnasiet. Det var ett
onskemal att FURSs styrelse skulle uppvakta utbildningsforvaltningen i Stockholm angéaende

riksgymnasiet 1 Skidrholmen. Dér finns inte ldngre naturliga mojligheter till inkludering av
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eleverna med funktionshinder i enlighet med géllande styrdokument. Vid arsmotet 2007

godkindes styrelsens forslag till skrivelse i detta drende till utbildningsférvaltningen.

I skrivelsen (2007-06-01) konstaterar foreningen att Stockholm gjort en omorganisation vid
Skérholmens gymnasium sa att den vanliga gymnasieundervisningen flyttats ut medan
riksgymnasiet for rorelsehindrade elever limnats kvar. Samtidigt flyttas gymnasiesidrskolan
dit liksom enheter med elever med rorelsehinder pa grundskolan, grundsérskolan och en
grupp elever med autism. FUR framhaller vidare att genom valet av organisation forsvaras i
hog grad mojligheterna for Skiarholmens riksgymnasieelever att skapa olika former av
motesplatser. t ex att delta i enstaka kurser for gymnasieelever 1 allménhet. FUR lyfter dven
fram kraven pa tillgang till habilitering och elevhemsboende.

FUR citerar avslutningsvis Skolverkets pressmeddelande den 24 maj 2007 ... alltfler
kommuners sitt att hantera sirskilda undervisningsgrupper strider mot principen om en
inkluderande undervisning”.

Till sist stéller FUR en fraga som man onskar att utbildningsforvaltningen skall svara pa. Den
fragan lyder: Vad avser Stockholms kommun att vidta for atgiarder for att ater
mojliggora okad inkludering av riksgymnasieelever?

Annu i mars 2009, efter c ett och ett halvt ar, har inte ndgot svar limnats till foreningen.

Skrivelse till Ansgarsgruppen
Som niamnts i det féregaende dr elevernas boende en viktig del inom riksgymansie-

verksamheten. I FURs skrivelse ”Elevhem for rorelsehindrade elever i gymnasieskolan”
(1986-10-13) stdlld till arbetsgruppen ANSGAR, tillsatt av socialdepartementet, hemstéller
man att elevhemslagen utvidgas till att ocksa gilla elevhem for rorelsehindrade elever som
undervisas 1 gymnasieskolan.

ANSGARs huvuduppgift var att kartligga och analysera de insatser for funktionshindrade

som gjordes inom socialtjansten samt habiliteringen och rehabiliteringen.

Bakgrunden till denna hemstillan var, att nér det gidllde gymnasieelever med rorelsehinder, sa
fanns det en liten grupp som inte kunde fa sin skolgang tillgodosedd pa ett tillfredsstéillande
sitt i den vanliga klassen pa hemorten. De hade ocksa behov av sa omfattande medicinsk
behandling och/eller sadan boendeservice att de lokala resurserna inte var tillrickliga.
Familjesituationen kunde dven pakalla extra stodatgiarder utéver vad man lokalt kunde

erbjuda. FUR menade, att det fanns flera skél som talade for att det regionalt ordnades
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gymnasieundervisning for dessa ungdomar. Boendeservice och medicinsk behandling maste
finnas i anslutning till skolan.

Det problem som FUR ville se en 16sning pa rorde huvudmannaskapet for boendet.

For undervisningens del lag huvudmannaskapet hos staten. Landstingen var huvudmin for
den medicinska behandlingen. Didremot var det inte klart vem som skulle sta for
boendefragan. Boendet, ansag FUR, var en viktig del i ungdomarnas studiesituation. Man
framholl i skrivelsen, att det darfor var nodvindigt med en snar 16sning av fragan.
Elevhemslagen fran 1965 gillde grundskolan och dir alades landstingen att svara for
elevhemmen. FUR foreslog alltsa att lagen skulle omfatta dven gymnasieskolan och ddarmed
aldgga landstingen att vara huvudmin for boendet i anslutning till (de regionala) gymnasie-
skolorna for elever med rorelsehinder. Skrivelsen antogs av FURs arsméte den 12 oktober
1986.

Ansgarsgruppen kom aldrig med nagot forslag i fragan utan skrev i sin slutrapport till
socialdepartementet i april 1988 att fragan var mycket angeldgen och avslutade ”Den bor
dérfor ges sirskild uppmirksamhet och fa en snar 16sning”

Riksdagen beslot 1991 att speciellt anpassad gymnasieutbildning for svart rorelsehindrade
ungdomar skall kunna anordnas i de kommuner som regeringen bestimmer. Kostnaderna for
boende i elevhem, omvardnad i boendet och den habilitering som eleven behover for att
kunna ga i skolan skulle tickas av statsbidrag via anslag till nimnden for vardartjanst.
Riksgymnasieverksamheten startar dirmed och den samordning som FUR efterlyste blir

verklighet fastén i statlig regi.

Betygsfragan
I 6versikten 6ver studiedagarna i bil 2 kan man se att betyg forekommit tva ganger som tema,

1969 och 2009. Ar 1969 foreliste docent Erik Wallin, Goteborg, éver rubriken "Betyg eller
vad?”. Ar 2009 ir temat “Metod, bedémning. .. betyg!?” med Kajsa Jerlinder, adjunkt i
pedagogik, Givle, och Peter Nystrom, universitetslektor, Umea, som foreldsare. Aven om
betygsfragan endast har varit ett av huvudnumren vart fyrtionde ar vid féreningens

studiedagar, sa har den fragan dnda stindigt diskuterats bland “rh-ldrare”.

Redan 1962, under det forsta arsmotet med CP-ldrarnas forening, tar rektor Bjorn Staludd,
Norrbackainstitutet, Solna, upp betygsfragan under punkten Aktuella problem inom cp-
skolan. Han ansag att elevernas prestationer var svarbedomda i de flesta fall. ”"Betyg bor ges i

relation till handikappet”, sa Staludd.
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Liknande tankar éterfinns i FURs skrivelse till skoloverstyrelsen 1973-09-18 Onskemal om
anvisningar fran SO nir det giller att sitta betyg at Rh-elev. Dir heter det att “Fragor som
standigt aterkommit till féreningen dr hur man ska forfara vid betygssittning nir det géller
rorelsehindrade elever, vilka hinsyn man skall vdga in i detta sammanhang”. FUR 6nskar

dérfor utforligare anvisningar och riktlinjer fran skoloverstyrelsen.

Foreningen hade gjort en forfragan hos institutioner med undervisning av rorelsehindrade i
grundskola och gymnasium, hos skolor med externa Rh-klasser och hos hogstadieskolor med,
som det hette, individualintegrerade elever och framforde i skrivelsen de 6nskemal som
kommit fram.
Bland annat borde man sitta betyg utan att snegla pa vad FUR kallar normalsituationen.
® Hur gor man med betygen for en elev som fysiskt blir svagare och svagare och vars
prestationsniva sjunker?
Man forde ocksa fram funderingar kring standardproven:

e Ska eleverna ges handikapp (!) i form av individberiknat tidstillagg?

Den 6 maj 1985 var det dags igen for FUR att skriva till Skoloverstyrelsen och
Utbildningsdepartementet angaende betygsittning for rh-elever Denna fraga togs dven upp
niar FUR, som ndmnts i avsnittet om specialldrarutbildningen, uppvaktade Skoloverstyrelsens
generaldirektor Lennart Orehag i november samma ar. Representanter for RBU, rh-

konsulenterna vid ldnsskolndmnderna och skolledarna deltog ocksa i uppvaktningen.

En redovisning av det besoket finns 1 FUR-bladet nr 1/86. Dir konstaterar FURs ordforande,
Goran Mattsson, sammanfattningsvis att betygsfragan fortfarande ar olost. Vi far véinta och
se. Inom parentes: Vi far fortsitta att gora sa som vi redan gor”, skriver han.

I FUR-bladet nr 2/86 redogor samme ordforande for innehéllet i en policyskrivning i
betygsfragan inom Skoldverstyrelsen, som kommit FUR tillhanda p& omvigar, hur SO
sammanfattar sin syn:

- Eleverna bor generellt bedomas enligt de principer och normer som géller for alla
grundskolan. Storre vikt bor dock laggas vid den individrelaterade, muntligt
redovisade bedomningen och de formella betygens roll tonas ner.

- Ienskilda fall bor en elev — eller hans/hennes foridldrar — erbjudas mojlighet att vilja
att elevens prestationer inte bedoms i form av relativa betyg utan helt ersétts av en
individrelaterad bedomning, (som da kan redovisas skriftligt). Det kan i vissa fall vara
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till elevens fordel att sakna betyg eftersom han/hon da kan komplettera dem efter
grundskolan.

- Eleverna kan pa grund av sarskilda skl i allménhet tas in till gymnasieskolan efter
provning inom fri kvot. Forslag om att de skall tillforsdkras ritt att provas inom fri
kvot bor overvigas.

Kontentan av det hela, avslutar ordféranden, ér séledes att vi har SO:s vilsignelse att gora det

som vi redan gor — och det kiinns onekligen vildigt skont.

En kopia pa regeringsbeslutet angaende betygsittning av elever med svarigheter i grundskolan
kom fran departementet 1987-05-27 enligt verksamhetsberittelsen for 1986/87. Men det
brevet finns av allt att doma inte bevarat inom foreningen. Och innehéllet beskrivs inte heller

nagonstans.

Tiden gar, betygsfragan bestar - dven pa 1990-talet. Utbildningsminister Per Unckel
uppvaktas i en skrivelse 1992-04-23 med anledning av den debatt som forts utifran
betygsberedningens forslag om kunskap och betyg. Statsradet B Ask, fick som ansvarig for
fragor inom grundskola och gymnasium drendet pa sitt bord. Hon skriver i sitt svar (92-05-12)
att ” i betygsutredningens uppdrag ingar bl a att uppmérksamma i vilka former hiansyn skall

tas till elevers individuella forutsittningar”

FURs ordférande, Ulla Gadler, aterkommer i skrivelse 1993-03-25 till statsradet Ask med en
vidjan att Ni aktivt arbetar for att elever med rorelsehinder ... virderas/betygsitts enligt ett
betygssystem som gor att man som enskild elev kidnner att man skaffar sig ny kunskap som
véxer hela tiden och ej riskerar att under ... sin skoltid fa omdomet icke godkdind”.

Statsradet svarar (93-05-11) att manga remissinstanser hade patalat behovet av att elever med
svarigheter blir uppmérksammade i samband med ny ldroplan och nytt betygssystem. Det var

en synpunkt som hon lovade att beakta.

Under ar 2000 har sdrskilda foreskrifter tritt i kraft for bade grundskolan
(grundskoleférordningen samt SKOLFS 2000:141) och gymnasieskolan (SKOLFS 2000:134)
nér det giller beddmningen av elever med funktionshinder. I bestimmelserna sigs att ldraren
vid betygssittningen far bortse fran enstaka mal eller kriterier, om det finns sirskilda skl for

detta. Sarskilda skil definieras som funktionshinder eller andra liknande personliga
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forhallanden som inte &r av tillfallig natur. Skilet till de hir formuleringarna dr att det inte
finns nagra entydiga definitioner av vad som menas med ett funktionshinder. I vissa fall &r det
latt att urskilja, t.ex. ndr det giller en kraftig synskada, ett patagligt rorelsehinder eller grav

horselskada.

Det ér ldraren som sitter betyg och ldraren som i samrad med andra berdrda avgor om en elev
har en funktionsnedsittning som gor det omojligt for eleven att na vissa mal.

Sjdlvfallet har ldraren god hjélp av de specialister som finns att tillga exempelvis
specialpedagoger, psykologer och ldkare. Det finns dock inga krav pa att eleven skall vara
diagnostiserad av nagon specialist eller att eleven 6ver huvud taget skall ha en diagnos.

(ur Bedomning och betygssittning. Kommentarer med fragor och svar

Skolverket 2001)

Pa Skolverkets hemsida kan man lidsa foljande om betygsystemet (nov 2008): ”Om det finns
sdarskilda skl far ldraren vid betygsittningen bortse fran enstaka mal som eleven skall ha
uppnatt eller enstaka kriterier som eleven skall ha uppfyllt. Med sirskilda skil avses
funktionshinder eller andra liknande personliga forhallanden som inte &r av tillfallig natur och
som utgor ett direkt hinder for att eleven skall kunna na ett visst mal eller uppfylla ett visst
kriterium. Detta giller samtliga betygssteg”.

Det var vil ungefir vad Bjorn Staludd menade, nér han tog upp betygsfragan pa arsmotet med

Sveriges CP-ldrares forening 1962.

FUR-bladet
Nir foreningen i borjan av 1960-talet endast bestod av nagot tjugotal medlemmar var det litt

for styrelsen att informera om verksamheten per brev. Under tidigt 70-tal blev studiedagarna
alltmer omfattande bade till innehall och antalet deltagare och darmed blev behovet av storre

utskick av information tydligare. Nagon form av medlemsblad behdvdes fann man.

En maskinskriven 40-sidig sadan utgava kopierades i 300 ex och sidndes ut forsta gangen
1974. Dir fanns framst information fran de studiedagar som hade hallits i Sundsvall i oktober
1973 6ver temat Vad menas med MBD? Huvudféredraget av docent Bo Bille, Folke
Bernadottehemet, Uppsala, atergavs ddr. Nagra bokrecensioner, sammanfattningar fran
kvartsinslagen, en presentation av Foreningen Sveriges Arbetsterapeuters habiliteringssektion

och ett par referat fran gruppdiskussionerna ingick ocksa i detta forsta kontaktblad.
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Ordforanden diskuterade i nr 1/74 med psykologen Sigge Dvoretsky bladets namn.

Ett anslaende namn skulle kunna medverka i rekryteringen av nya medlemmar.
Ndgot med FUR, forstds.

TALLKOTTEN ?

Nej da kanske medlemmarna inte begriper ett barr!

FURUKVISTEN ?

— Nej, man vet aldrig hur langt det kan grena ut sig!

Kontakt med lemmarna? FUR-kontakt ? BARKBITEN ?

INTE ETT BARR ?

Det kan man ju kalla en samling blad, for all del.

FUR-bladet ?

Ar ju inte sd bra!

Men trots vidjanden om namnforslag, sa kom det inget bittre in FUR-bladet. Och det har
statt sig - i snart 35 ar (2009). Det finns visserligen utgavor som pa omslagets framsida inte
haft namnet FUR-bladet utan bara FUR, men i texterna i inlagan har hela namnet skrivits ut.
Nagot kan detta forvilla en sentida ldsare — ar det ett FUR-blad eller endast ett meddelande

fran en studiedagsarrangér, kan man undra.

FUR-bladet har getts ut tva ganger pr ar och ingatt i medlemskapet. Ena numret, i regel det
forsta, har dominerats av referat eller manus fran foreldsningarna under narmast foregaende
studiedagar. Det andra numret har ofta presenterat ett preliminért program for de ndrmast
kommande studiedagarna och darutover haft ett varierat innehall. Utformningen har anpassats
efter tillgidngliga tekniska tryck- och layoutresurser. Inte minst géller det bilderna,
naturligtvis. For tryckning och distribution svarade till en borjan ofta studeidagsarrangéren pa
orten, men sa smaningom har ansvaret for FUR-bladet lagts 6ver pa en person under en léngre

period.

For den hir dversikten har jag haft tillgang till en nidstan komplett samling FUR-blad fran nr 1
1974 till numret Hosten 2006 med undantag av nr 1 och 2 1977 och nr 1 1981. Det &r osidkert
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om nr 1/81 alls givits ut. Nummerbeteckningen har skiftat fran nr 1 och nr 2 eller VT och HT
(plus artalet) till de senaste numren, som fr o m 2003 kallats Varen 2003 resp. Hosten 2003

OSV.

Sedan verksamhetsaret 2004/05 har FUR en hemsida, www.furforeningen.se , dir FUR-bladet

skall vara tillgdngligt. Om det sa smaningom kommer att innebéra att nagon pappersutgava
inte kommer att séndas till medlemmarna, vet man inte nir detta skrives. Utvecklingen inom
informationsteknologin leder kanske till att det som é&r inristat i FURbarken kan dverforas

tradlost direkt till FUR-medlemmarnas hjarnbark

Nagra annorlunda inslag under FURdagarna
Studiedagarna far nog anses vara den viktigaste och mest uppskattade delen av FURs

verksamhet. De kdnns darfor riktigt att atervinda till dem i slutet av den hér 6versikten. Det
huvudsakliga innehallet i FURdagarna har atergetts i det foregaende.

Dir namndes att det finns exempel pa annorlunda aktiviteter som lagts in vid nagra tillféllen.

Det handlar om inslag eller snarare utslag av viss humor som t ex det i Linkdping 1972.

En lang och intensiv forsta dag om individuella behandlingsprogram avslutades till
deltagarnas 6verraskning av en demonstration. Det gillde ett hjdlpmedel i skolarbetet.
Slojdldraren pa Bricke Ostergird i Goteborg, Hugo Alexandersson, hade framstillt en
raderingsapparat i trd. Elever med sa svara nedséttningar av handmotoriken att de inte kunde
hantera en penna anvinde i de flesta fall elektriska skrivmaskiner. Om eleven rakade skriva
fel och ville radera fanns vid den tiden ingen annan mdojlighet &n att skriva dver det felskrivna

t ex med ett eller flera x. Men det gick ju an i brist pa delete-tangent.

Virre var det for de elever som trots ganska stora motoriska svarigheter anda kunde skriva
med blyertspenna och som fick kdmpa hart, nér de skulle sudda ut ett skrivfel med ett
radergummi. Men “Hugos raderapparat” innebar en ny 16sning pa problemet. Effektivt eller
¢j ma brukaren bedoma — en del krav stills ju pa anviandaren. Den da nykonstruerade
apparaten ska nog uppfattas som en drift med hjalpmedelsexperters ibland missriktade

ambitioner.
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Till FURdagsdeltagarnas ohejdade munterhet forvisade konstruktoren sjalv hur “enkel” och
praktisk” apparaten var. Den behdvde bara stéllas upp pa sina utfillbara ben over
skrivpapperet ungefir som ett lodritt staende staffli. Dérefter behovde endast foljande goras
en lucka oppnas*

ett radergummi, typ storre, tas fram ur sitt luckforsedda fack pa staffliet/stativet

en skruvtving, typ mindre, ocksa tas fram ur samma fack

en ¢ 20 cm lang, i sidled sviangbar arm sénkas ned fran stativet 6ver skrivfelet

radergummit fistas pa nimnda arm med hjilp av skruvtvingen och

AN e

sedan foras raderande Over skrivfelet tills detsamma suddats ut.

*/ En fiffig detalj i samband med sjdlva luckdppnandet var att luckan 6ppnades med ett snore,
fast i luckan, som sedan kunde hallas 6ppen genom att snoret spindes mellan luckan och ett
fast foremal i skolsalen. Nar luckan holls 6ppen pa detta vis var den raderande personens bada
hénderna fria, da radergummit och skruvtvingen togs fram.

Forutom den sinnrikt konstruerade apparaten vickte Hugo Alexanderssons lugna och
overtygande demonstration ett enormt, nést intill hysteriskt, jubel hos deltagarna. Uppvisandet
av hur vil sjélva skrivfelet - liksom en del av skrivpapperet - eliminerats bidrog givetvis ocksa

till uppskattningen. De som var med kan vittna ddarom.

Ett annat jubel, nagot blandat med forskrickelse och medlidande, utbrét pa en av
studiedagarna 1 Helsing6r 1989. Datorprogrammet Plocka skulle demonstreras av
laromedelsproducenten Eive Landin vid SIH Liromedel, G6teborg. Programmet hade fatt sitt
namn av att eleven kunde plocka med (t ex sortera, para ihop eller skilja ut) former, firger
eller foremal pa bildskdrmen. Eive Landins presentation skulle goras via diabilder —
datorkanonerna hade inte slagit igenom @nnu. Eive gick sjdlv uppfor gradinerna (avsatserna) i

salen upp till projektorrummet med sitt diabildmagasin i handen.

Plotsligt snavade Eive och diabilderna flog ut 6ver salen och ahorarna, som skrattade
forskrickta och medkéinnande. Eive fick bokstavligen plocka upp varenda bild, vilket ocksa
nagon av deltagarna horbart kommenterade. Demonstrationen av programmet kunde
smaningom genomforas i god ordning. Det riktiga magasinet satt ju pa plats och var startklart

fran borjan!

33



Aret efter undrade en studiedagsdeltagare, om det vil dnda inte var sa, att Eive snubblat
avsiktligt den dir gangen i Helsingor. Jovisst, han tappade bara tomma diaramar. Ett
skdmtsamt inslag/utslag som man fran SIH Laromedel tog sig friheten att ligga in i marknads-

foringen av Plocka. Ddrom vittnar de som var med.

Det tredje annorlunda inslaget som ska ndmnas blev ocksa bejublat. Det var under
studiedagarna i Goteborg jubileumsaret 2001. Urfurorna, som vi kallades, Gun Andersson och
jag, framforde beklddda med svajande, dkta furugrenar pa hjissan, en illustrerad och delvis
rimmad rapsodi 6ver de gangna 40 aren med FUR.

Inslaget videofilmades genom ordféranden Elsa Hansens forsorg och blev diarmed ett
dokument om FURs historia. Det kan vara ett komplement till den hér 6versikten bade till

form och innehall, om man sa vill.

FURdagarna har alltid hallits i tva dagar. Mellanliggande afton har dgnats at gemensam
middag med nagon form av underhallning, ofta ombesorjd av den lokala arbetsgruppen.
Palitliga programpunkter har varit musik och bordsvisor ibland inklusive hyllningar tillignade
nagon person eller sjdlva FUR. Sa var det t ex 1981 da Gun Andersson skaldade till melodin i

Bellmans sang nr 21 (Sa lunka vi ...) for 20 aringen FUR i en av de sex stroferna:

FUR tacklat mdnget stort problem
pa studiedagar varje ar.

Ett tema varit vart system

Med kvart, projekt som slar.

I Sundsvall: Vad dir MBD?
Ultuna: Perceptionen da?

Tant Frostig gav ett svar ocksd.
Ddirfor vi FURAN ger idag

En hyllning fran ett muntert lag.
Hurrar en, hurrar tva, hurrar tre, hurrar FUR
Att vi far vara med det dr vdl tur.

Pa FURdagarna 1991hyllade Kerstin Brieditis 30-arsjubilerande FUR med ett tal som var en
kortfattad historieskrivning.

TILL FUR

Du var ett vilkommet barn! Du foddes som en produkt av arbetslust, nyfikenhet och visioner.
Ditt forsta decennium karaktdriserades av pionjdranda, uppfinningsrikedom och framtidstro.
Det stoddes av relativt god ekonomi och av en samhdillelig medvind Det talades om
uppbyggnad och utveckling. Kunskapssokandet var stort.
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De forsta aren fick du ofta folja med fordldrarna i RBU, ndir de for ut i landet. Da de var i
Goteborg, Malmo och Viisteras, var du med och trdffade ”De dina”. Det var personer med
olika yrkesbakgrund och olika kulturer, men som alla pa nagot sditt var engagerade
undervisning av barn och ungdomar med rorelsehinder.

Sa kom nagra ar da det hédnde mycket i landet.

En konsulenttjdnst inrdttades pa skoloverstyrelsen. En Rikscentral for pedagogiska
hjilpmedel skapades i Goteborg. Med sa mycket resurser, ifragasattes din existens — var du
nodvindig?

Du fick det lugnt och skont ndagra ar — du ldmnades ifred for att vixa till dig.

Men ack, Nog kunde Konsulenten géra mycket och nog hinde det mycket pa Rikscentralen,
men tdnk — det rdckte inte. Du behovdes!!

Ditt andra decennium innebar dkad stabilitet och mognad. Du ndrdes med erfarenheter fran
norr till soder, fran ost till vist. Genom sa kallade “kvartar” matades du i lagom portioner.
Du smdilte och bevarade allt vil. Ju mer du samlade pa dig, ju mer betydde du for oss alla.
Du inte bara tog emot — du gav sa mycket. De flesta kiinde nagot varmt i hjdrtetrakten
varhelst du kom pa tal.

Under ditt andra decennium fick du ytterligare substans. Plotsligt blev du konkret och synlig
for vara dgon. Mitt i julskyltningen i en presentaffir i Uppsala, ddir hittades du, gestaltad som
en martall i nagon sorts plastmaterial. Kunde det verkligen vara du? FUR, det later sa rakt
och statligt. Den héir var nagot helt annat. Kunde det dnda...?

Nordisk familjebok sade att en FUR visst far se ut sd hir — med krokig stam och knotiga,
vresiga, grenar. Martallar dr envisa och formas av vindar och motstand. Kan de inte ga rakt
fram. finner de nya stigar att ta sig fram pa. Visst var det hdr en bild av dig, det dr sd du ser
ut..

Du blev fotograferad av Margareta Rindler och hennes Arne, forevigad som en symbol pa
brevpapper.

Nu FUR dr du vuxen. Du har sa mycket att ge, du dr vdr container och var inspirationskdlla.
Du ger styrka och rdg i ryggen.

FUR, du behovs. Vi dr glada att du ser ut som du gor med din envisa karaktdr och dina
kraftiga rotter. Just nu ndr det dr turbulens behdvs du mer dn nagonsin.

Lycka till i ditt fjdrde decennium!

En sang blev som en sorts avslutningsritual under manga ar. Gemenskapen med dem man
traffar pa FURdagarna kinns stark. Deltagarna kommer fran hela landet. Man diskuterar och
far rad och tips om arbetssiitt, litteratur m m. Hir finner man yrkesmissiga beroringspunkter
och dirmed kénslan av samhorighet — “dntligen nagon som &r intresserad av mitt problem”.

Man far bekriftelse pa att det man gor i skolan finns det fler som gor pa ungefir samma siitt,
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sa det kanske inte dr sa dumt! FURdagarna upplevs som utvecklande, man aterviander sedan
till vardagen med nya krafter och kunskaper.

Det kan vara skilet till att just den visan under en period sjongs med sadan inlevelse alldeles
innan man skildes at efter FURdagarna. Sangen heter Mitt eget land. Texten ir av

Beppe Wolgers och musiken av Olle Adolfsson. Forsta resp sista strofen lyder

Ndr manniskor har varandra Kan du hora inom dig musiken,
bor de alla i samma land Ndr jag fattar helt ldtt din hand.
Och jag dr ju precis som andra Och i virlden omkring finns riken
Och min hand dr sa lik din hand. och vi dr mdnniskor i samma land.

I den nimnda rapsodin 6ver de gangna 40 aren med FUR (2001) ligger i slutreplikerna en
onskan om att studiedagar kommer att hallas live, som det brukar heta. Det dr séikert litt for
manga att halla med om det.

— Urfurorna drar sig tillbaka, tackar for sej

— Att sia om hur det gar for FUR i framtiden — det vore en grej

— Furorna, de glada, sitter hemma i sina datorvrar

— Sorterar bland e-mailen, far upp pa storskirm sa att alla samtidigt forstar
Men oj, vad dom om miste gar!
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Kaillor

FUR-dokument
FURSs verksamhetsberittelser fran 1971/72 till 2007/08 (utom fran 1993/94.)
I féreningens ungdom (1960-talet) skrevs inga verksamhetsberittelser.

Protokoll fran arsmoten med FUR fran1962 till 2008 med undantag for aren 1999 och 2005.
FUR-bladet fran 1974 till 2006 utom nr 1/77 och 2/77, 1/81 och 1/01 (VT 2001)

En del av de skrivelser som foreningen stillt till myndigheter och organisationer.

Tryckt material fran myndigheter
Specialundervisning i grundskolan. Kungl. Skoléverstyrelsens skriftserie nr 60a. 1964

Handikappade elever i det allmédnna skolvédsendet (SOU 1982:19).
Prop. 1992/93:220 En ny ldroplan for grundskolan och ett nytt betygssystem for grundskolan,
sameskolan, specialskolan och den obligatoriska sirskolan.

SKOLFS 2000:141. Skolverkets foreskrifter om betygskriterier for grundskolans dmnen.

SKOLFS 2000:134. Skolverkets foreskrifter om tillampningen av betygskriterier
1 gymnasieskolan

Bedomning och betygssittning. Kommentarer med fragor och svar. Skolverket 2001

Handikapp i skolan. Det offentliga skolvisendets mote med funktionshinder fran folkskolan
till nutid. RAPPORT 270 2005 Skolverket

Litteratur

Ulla-Britt Bladini (1990) Fran hjélpskoleldrare till forindringsagent. Svensk
specialldrarutbildning 1921 — 1981 relaterad till specialundervisningens utveckling och
forandringar i specialldrarens yrkesuppgifter. Doktorsavhandling.

Goteborg Studies in Educational Sciences nr 76

Eklindh, Kenneth. (1989) Stod till elever med svarigheter. Slutrapport fran granskningen av
stdd till elever med svarigheter aren 1987/88 och 1988/89. Skoloverstyrelsen R 89:52. 1989.

Audrey Malmgren Hansen (2002) Specialpedagoger — nybyggare i skolan.
Doktorsavhandling. Studies in Educational Sciences nr 56. Stockholms universitet
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FUR-styrelsens ordforanden, sekreterare och kassorer Bilaga 1

1961-2011

Ar Styrelsepost Namn Arbetsort

1961- 1971 ordférande Elis Johansson Stockholm
sekreterare Gun Andersson Malmé
kassor Margareta Rindler Orebro

1971 - 1977 ordférande Ulf Lekemo Goteborg
sekreterare Gun Andersson Malmé
kassor Margareta Rindler Orebro

1977 - 1979 ordforande Kerstin Brieditis Uppsala
sekreterare Gun Andersson Malmé
kassor Britt Magnusson Orebro

1979- 1983  ordférande Goran Tholén Goteborg
sekreterare Gunnar Birath Goteborg
kassor Britt Magnusson Orebro

1983 - 1985 ordférande Britt Magnusson Orebro
sekreterare vixlande
kassor Ingegiird Feuk Stockholm

1985 - 1987 ordférande Goran Mattsson Goteborg
sekreterare vixlande
kassor Miriam Hallengren Stockholm

1987 - 1989 ordforande Gun Andersson Malmo
sekreterare vixlande
kassor Miriam Hallengren Stockholm

1989 - 1991 ordforande Gun Andersson Malmo
sekreterare Ulla Gadler Alvesta
kassor Lena Fransson Givle

1991 - 1994 ordforande Ulla Gadler Alvesta
sekreterare Bengt Jonsson Kristianstad

1991 - 1993 kassor Carin Di Fusco Stockholm

1994 - 1999 ordférande Monica Jernetz Kalmar
sekreterare Bengt Jonsson Kristianstad

1993 - 1999 kassor Ingemar Palbom Umea

1999 - 2000 ordforande Gunilla Eriksson Uppsala
sekreterare Eva Christensson Helsingborg
kassor Margareta Hoglund Hérnosand

2000 - 2002 ordfrande Elsa Hansen Malmo
sekreterare Eva Christensson Helsingborg
kassor Margareta Hoglund Hérnosand



2002 - 2005

2005 - 2006

2006 - 2007

2007 - 2008
2007 - 2008
2007 - 2008

2009 - 2011

ordforande
sekreterare
kassor

ordforande
sekreterare
kassor

ordforande
sekreterare
kassor

ordforande
sekreterare
kassor

ordférande
sekreterare
kassor

Ulla Sturaeus
Inger Ramhult
Kjerstin Perby

Jascha Marteleur
Carin DiFusco
Ingemar Palbom

Jascha Marteleur
Kirstin Lyons
Lars Hofvander

Thorbjorn Sandkvist
Kirstin Lyons
Lars Hofvander

Anneli Wikstrom
Carina Moller
Ann-Christin Wangler

Stockholm
Boras
Furuboda

Goteborg
Stockholm
Umea

Goteborg
Goteborg
Malmo

Umea
Goteborg
Malmo

Norrkoping
Goteborg
Stockholm



FURs studiedagar 1962 — 2011 Bilaga 2
Ar |Plats Tema och/eller imnen samt Andra inslag och en del
huvudforelisare kommentarer
1962 | Folke CP-undervisning Solveig Pahle, Visning av Folke
nov |Bernadottehemmet, Blindernveiens skole, Oslo Bernadottehemmet samt
Uppsala tillfalle till individuella
besok pa olika avdeln.
1964 | Bricke Ostergéard, Personlighetsfostran Besok i skolan pa B.O.
april | Goteborg Sven-Olof Brattgard
Matematikundervisningen
1966 | Ronneholmsskolan, Teamarbete Aktuella skolfragor i
feb |Malmo Goteborg, Malmo, Stockholm, undervisningen av
Uppsala och Orebro redovisar sina | rorelsehindrade barn
erfarenheter Gulli Hilmersson,
Skoloverstyrelsen
1967 | Norrbackainstitutet, Sexualproblematiken och Undervisn. av rh elever 1
mars | Stockholm handikappade ungdomar USA. Karin Lundstrom
Maj-Britt Bergstrom-Walan Forldngd skoltid .
Lars-Olov Tegréus
1969 | Bricke Ostergard, Betyg eller vad? Kvartslanga inslag infors
april | Goteborg Erik Wallin Med presentationer av nya
Elevbedomningar laromedel, pagaende
Sigurd Dvoretsky forsok, idéer. Visning av
Gruppdiskussioner B.O. och RPH-RH
1971 | Skanskvarnsskolan, Samordning av undervisning och Medel,metoder mm
maj | Stockholm ymedicinsk behandling Studiebesok pa RBUs
Sabine Hermann, Karin Wadsjo, anldggning Bollmora i
Gundel Stahl Tyreso
1972 | Frimurarhotellet, Individuella behandlingsprogram i |20 kvartslanga inslag
Linkoping undervisningen om olika &mnen
1973 | Hedbergska skolan, Vad menas med MBD? Kvartsinslag, > dvs infor-
okt |Sundsvall Bo Bille, Kerstin Breiditis, Barbro | mationsrika o. effektivt
Ekstrom, Monica Steen. disponerade 15-minuters
inslag...”
1974 | Skidrholmens Livet efter grundskolan Hur hjélpa eleverna att bli
nov |gymnasium, Helmer Soderbick, Gert Bostrom. | médnniskor?
Stockholm Barn utan tal. Peter Kitzing, Elis Johansson, FURs
Gulli Hilmersson forsta ordférande.
1975 | Sundbyholms slott, Vart dr vi pa viag? Attityder och Nagra forildrar och elever
okt |Eskilstuna vérderingar medverkade om attityder
Poul Th. Poulsen, Danmark och virderingar
1976 | Hotell Arevidden, Are |Innehallet i undervisningen i klass |BLISS presenteras ffg
nov for rorelsehindrade. Goran Soder- | For FUR

man, Viggo Forsberg, Marianne
Hahl

Britt Carlsson
(Amberntsson)




1977 | Nya Adolfsbergsskolan | Forskolan ”Mote med experter”

okt | Orebro Agneta Hellstrom, Barbro Ekstrom, | ’Idétorget” dir 5 min per
Ann_Christin Persson inslag disponeras

1978 | Lantbruksuniversitetet | Motorik — perception — inldrning Dag 1 se nedan*

sept | Ultuna Marianne Frostig, USA, Dag 2: Méte m experter*
1979 | Nyhemsskolan, Rorelsehindrade elever med Samordnad habilitering
sept | Angelholm tillaggshandikapp Bernt Tonnby
Ingvar Sandling, Maud Berseus
1980 | Chalmers tekniska Samverkan kring eleven Dag 2: 19 olika aktiviteter
okt |hogskola och Bricke |Birgitta Wikblad, RBU samt pa Briicke Ostergard och
Ostergérd, Goteborg Christina Lindgren, Ingegerd Rikscentralen, RPH-RH
(dag 2) Wetterqvist, Agneta Eliasson och
Erling Nyman
1981 | Maserskolan, Borldnge | Sex och samlevnad Dag 2: 14 olika aktiviteter,
nov Torsten Eriksson Perception och bl a en diskussion: Elevens
perceptionstrdaning, identitet ledd av
Ingrid Hjort och Barbro Lundin Elis Johansson
1982 | Skiljeboskolan, Eleven i centrum Dag 2: 18 olika aktiviteter
okt | Visteras Maria Hagberg, Kjell Gustafsson | inkl studiebesok pa
och elever fran Uppsala och Habiliteringscentralen
Skirholmens gymnasium
1983 | Furuboda Kursgard Rorelsehindrade 1 Oppet hus pa Furuboda.
okt |och vuxenundervisningen Dag 2: bl a 9 olika
Rehabiliteringscentrum | Identitetsutveckling hos barn med | aktiviteter
Ahus rorelsehinder. Eva Hakansson
1984 | Universitet, Umea Kommunikation 9 aktiviteter inkl besok pa
nov Ingvar Lundberg, Umea Universitet | RPH-Sér och Kolbickens
habilitering
1985 | Hotell Selma Lagerlof, | Datorer for rorelsehindrade. Eva Emotionella problem
okt |Sunne Olsson, Anne Hahl, Lena Svensén | hos barn m handikapp
Berit Lagerheim.
1986 | Aspends Kursgard, Lossa banden — ett studiematerial | Samordnarna i
okt |Lerum om frigorelse planeringsberedningarna
Beata Lundstrom presenterar sin verksamhet
1987 | Vardskolan, Givle Skapande verksambhet i Integrering som ideologi,
okt undervisningen av rorelsehindrade | politik och praktik .

Anita Wallinius, Maria Hagberg,
Birgitta Forsberg, Henning
Svendsen, Lasse Hjelm. Mats
Lundilv, Gunnar Birath

Marten Soder, Uppsala
universitet

*/1978 Dag 1 Folke Bernadottesymposium anordnat av Folke Bernadottes Minnesfond och
Folke Bernadotte Stiftelsen.

Dag 2 FURs egen studiedag. Experter talade bl a om: Utvérdering av utvecklings-
1 forskolan;BLISS; Det multihandikappade barnets situation; Lekoteks-
verksamhetens framtid; Att arbeta som sjukgymnast for integrerade elever




1988 | Folkets Hus, Uppsala |Barn o ungdomar med cerebral Barn och ungdomar med
okt (Folke Bernadotte- pares cerebral pares i
symposium i Folke Bernadotte-stipendiaterna grundskolan och 1
samarbete med FUR) | Gudrun och Bengt Hagberg. gymnasieskolan
Gun Andersson
1989 |LO-skolen, Kontakt med vara grannldnder Inslag fran Danmark,
sept | Helsingor,Danmark Siri Wormnaes,Norge Norge, Island och Sverige
1990 |Hotell Sodra Berget, |Serviceprogram, ISP, Olle Sjogren. |Inslag bl a om dator-
okt Sundsvall Att vara delaktig i ett utvecklings- |utprovning DRC-
skede i svara situationer med och | Uppsala,
kring elever med rorelsehinder Datorprogram,
Helena Fagerberg Moss Utbildning-arbete och
RH-gymnasium i Umea
1991 |Hotell Riverton, Fran forskolan till vuxenlivet. ”Sagans likande kraft”,
nov Angereds-gymnasiet | Lennart von Wendt, Goteborg, om | Mikael Lundgren
och Briicke Ostergard, |forvirvade hjirnskador hos barn Statens Institut f
Goteborg och ungdomar Handikappfragor i skolan,
SIH, presenteras.
FUR 30 ar,
Elis Johansson deltar
1992 | Grand Hotel och Kunskap - Livskvalitet Paneldiskussion och
okt Adolfsbergsskolan, Bengt Lindstrom, Goteborg videofilmer om vad
Orebro kunskap ir.
1993 | Hotell Foresta, Kommunikation Barn med handikapp 1
nov Lidingo Jarl Borsén, Stockholm invandrarfamiljer
1994 | Hotell Nordkalotten, |L&sinldrning Relevant kunskap / livs-
okt Lulea Annika Sandberg kvalitet
Henning Johansson,
1995 | Birgittaskolan, Barn och livsfragor Barn med sirskilda behov.
nov  |LinkOping Martin Lonnebo Jonny Ludvigsson
1996 | Soderport-skolan, Fran barn till vuxen — Utvirdering av riksgym-
nov Kristianstad fran skolan till arbetet nasierna. I Wernersson,
Torsten Madsen ordforande i Funkis-
utredningen
1997 |Planerad att hallas i Men instilldes - for fa anmélda. Arsmoéte holls den 16 nov.
nov Visteras, pa Ekonomifunktionen,
SIH i Stockholm
1998 |Inga studiedagar
1999 | Skanskvarnsskolan, Elever med rorelsehinder 1 skolan - | SIH information av
jan Stockholm vad kan vi gora for dem? Kerstin Brieditis och
Foriandrade ldrarroller Kenneth Eklind
Lars-Ake Kernell samt 13 andra inslag
2000 |Linnéskolan Uppsala |Baskunskaper —Framtidstro Funktionshindrades
jan Med perceptionen i fokus mojligheter till arbete

Karin Tholén Gustafsson.

Marie-Louice Siberg och
Annika Wallgren.




2001 |Hotell Riverton , Kunskapsutveckling “Livet som det blev”
sept | Goteborg Bemdtande Livskvalitet Tomas Sjodin.
Johan Malmqvist FUR 40 ar
Jesper Odelberg, ”Ur-Furorna”
2002 | Malmo Godkind eller godkint Tre magiska G:n. En
sept | Konserthus,Malmo Jerry Rosenkvist om studie om skolans insatser
Inklusion for elever med
funktionshinder.
Agneta Gustafsson.
2003 | Styrelsen beslot 2002 | Endast arsmote, som holls i Ett tjugotal deltagare
att studiedagar skall Stockholm den 8 oktober i samband
hallas vartannat ar med de sk ID-dagarna.
2004 |Folkets Hus,Umea Ny forskning om hjirnan, Hur ser media pa
sept Lars Nyberg, och om minnet, rorelsehinder?
Anna Stigdotter-Neely. Karin Ljuslinder,
2005 | Stockholm Arsmdte den 19 oktober i samband | Ett tiotal personer deltog.
med ID-dagarna.
2006 |Pronova Konferens, Aktuell forskning ur ett lokalt Aren efter Riksgymnasiet.
okt Norrkoping perspektiv. Tre doktorander vid Emma Johansson om sina
IHV i Linkoping redovisar pagaen- |egna erfarenheter
de arbeten
2007 | Orebro Arsmote den 4 oktober
2008 | Stockholm Arsmote den 21 september
2009 | Visterholmsskolan Metod, betyg och bedomning. Bliss pa Riksgymnasiet
mars | Stockholm Peter Nystrom Jonny Danielsson
Kajsa Jerlinder Kirstin Lyons,
Anna Norrstrom
Thorbjorn Sandqvist.
Dessutom fyra workshops
i skilda @mnen
2009 | Orebro Arsmoéte den 19 september i
2010 | Munkhitteskolan Hur stottar vi vara barn och Om Team Munkhittans
okt Malmo ungdomar genom utvecklande arbete med
samtal och forhallningssétt? gruppinklusion.
Lena Helgesson Pa arsmotet beslutas att
Christina Renlund foreningen ska ldggas ned.
2011 | Frolundaskolan Nutid! Framtid? FUR 50 ar.
okt Bricke kommunikation-kognition- Visning av verksamheter
Goteborg transition. och lokaler pa
Pernille Holck Frolundaskolan Brécke.
Anna Norrstrom Pa arsmotet beslutas att
Maria Blad FUR ska fortsitta sin
Kristina Darfeldt verksamhet och ny
Anders Moller styrelse viljs.




FURs stadgar under tiden 1962 - 2011 Bilaga 3

Stadgar for Foreningen for Undervisning av elever med
Rorelsehinder, antagna av arsmétet den 8 oktober 2003

§1

§2

§3

§4

§5
§6

§7

Foreningens huvudindamal skall vara att genom
informationsverksamhet, studiedagar, kontakt med
myndigheter, huvudmén och organisationer frimja
undervisningen av elever med rorelsehinder. Det &r ocksa
foreningens uppgift att utveckla ett nira samarbete med dem
som dr engagerade i dessa elevers fostran, vard och behandling.

Medlemskap vinnes av den som ér intresserad av att verka for
dandamalet i § 1 och som erldgger stadgad arsavgift.

Arsmote skall hallas varje ar. Kallelse till arsméte skall sindas
ut senast 6 veckor innan motet hélles.

Foreningens angelidgenheter skall handhas av en styrelse
bestaende av ordforande och 8 ordinarie ledaméter. Ordinarie
ledaméter viljs for en tid av tva ar. Omval av ordinarie
ledamot kan ske, dock hogst tva ganger i f6ljd. Ordféranden
viljs av arsmotet. 1 vrigt konstituerar styrelsen sig sjdlv.

En revisor samt en revisorsuppleant viljes.

Beslut om stadgedndringar kan ske endast pa arsmotet och
med tva tredjedels majoritet. Dock skall forslag till
stadgedndring inldmnas till styrelsen en manad fore arsmotet
och skriftligen delges medlemmarna senast tva veckor fore
arsmotet.

Foreningens upplosning kan beslutas endast om tva pa
varandra foljande arsméten rostar harfor. Foreningens
tillgangar vid upplosningen tillfaller verksamhet, som arbetar
for barn och ungdomar med rérelsehinder.

(Tidigare antagna stadgar finns pa de foljande sidorna)



Stadgar for Foreningen for Undervisning av Rorelsehindrade,
antagna av arsmotet den 18 november 1984.

§ 1 Foreningens huvudidndamal skall vara att genom informationsverk-
samhet, studiedagar, kontakt med myndigheter huvudmén och organisationer
framja undervisningen av rorelsehindrade. Det dr ocksa féreningens uppgift
att utveckla ett ndra samarbete med dem som ir engagerade i dessa elevers
fostran, vard och behandling.

§ 2 Medlemskap vinnes av den som &r intresserad av att verka for
dandamalet i § 1 och som erldgger stadgad arsavgift.

§ 3 Arsmote skall héllas varje ar. Kallelse till arsméte ska sindas
ut senast 6 veckor innan maotet halles.

§ 4 Foreningens.angeldgenheter skall handhas av en styrelse bestaende
av 5 ordinarie ledaméter och 3 suppleanter. Ordinarie ledamoter
och suppleanter viljs for en tid av tva ar. Omval av ordinarie
ledamot och suppleant kan ske, dock hogst tva ganger i foljd.
Ordforanden viljes av arsmotet. I ovrigt konstituerar styrelsen
sig sjdlv.

Tva revisorer samt en revisorsuppleant viljes.

§ 5 Arsavgiften storlek faststilles av arsmotet.

§ 6 Beslut om stadgedndring kan ske endast pa arsmotet och med tva
tredjedels majoritet. Dock skall forslag till stadgeidndring inlamnas till
styrelsen en manad fore arsmotet och skriftligen delges medlemmarna
endast tva veckor fore arsmotet.

§ 7 Foreningens upplosning kan beslutas endast om tva pa varandra
foljande arsmoten rostar hirfor. Foreningens tillgangar vid
upplosningen tillfaller verksamhet, som arbetar for barn och
ungdomar med rorelsehinder.



Stadgar for Foreningen for undervisning av rorelsehindrade,
antagna av arsmotet den 18 november 1972

§1

Foreningens huvudédndamal skall vara att genom informations-
verksambhet, studiedagar, kontakt med myndigheter, huvudmin
och organisationer frimja undervisningen av rorelsehindrade.
Det ér ocksa foreningens uppgift att utveckla ett nira sam-
arbete med dem som &r engagerade i dessa elevers fostran,
vard och behandling.

§2
Medlemskap vinnes av den som ér intresserad av att verka for
andamalet 1 § 1 och som erldgger stadgad arsavgift.

§3

Arsmote skall hallas vartannat ar, dock om mdojligt varje ar.
Kallelse till arsmote ska sdndas ut senast 6 veckor innan
moétet halles,

§ 4

Foreningens angelidgenheter skall handhas av en styrelse be-
staende av 5 ordinarie ledamdter och 3 suppleanter. Leda-
moterna viljs for tva verksamhetsperioder at gangen. En verk-
samhetsperiod &r tiden mellan tva pa varandra f6ljande ars-
moten. Vid. det ena arsmotet avgar tva ordinarie, ledamoter
och tva suppleanter, vid det andra avgar tre ordinarie ledaméter
och en suppleant. Omval kan ske, dock hogst 2 ganger i foljd.
Ordférande viljes av arsmotet. I 6vrigt konstituerar styrelsen
sig sjélv. Tva revisorer samt en revisorssuppleant viljes.

§5

Arsavgiftens storlek faststilles av arsmotet.

§6

Beslut om stadgedndring kan ske endast pa arsmétet och med
tva tredjedels majoritet. Dock skall forslag till stadgeéndring

inldmnas till styrelsen en manad fore arsmotet och skriftligen
delges medlemmarna senast tva veckor fore arsmotet.

§7

Foreningens upplosning kan beslutas endast om tva pa var-
andra foljande arsmoten rostar hiarfor. Foreningens till-
gangar vid upplosningen tillfaller verksamhet, som arbetar for
barn och ungdom med rorelsehinder.



Stadgar for CP-lidrarnas forening
antagna pa foreningens arsméte den 14 april 1962.

§ 1.
Foreningens dndamal skall vara att framja pedagogisk verk-
samhet bland cp-barn och andra fysiskt handikappade barn.

§ 2.
Medlemskap kan vinnas av ldrare, som undervisar cp-barn
eller andra fysiskt handikappade barn.

§ 3.

Foreningens angeldgenheter skall handhas av en styrelse
bestdende av fem ordinarie ledaméter och tre suppleanter.
Ledamoterna viljes for tva ar at gangen. Det ena aret av-
gar tva ordinarie ledamoéter och tva suppleanter, det andra
aret tre ordinarie ledaméter och en suppleant. Omval kan
ske. Ordforanden viljes av arsmotet. 1 6vrigt konstituerar
styrelsen sig sjdlv. Tva revisorer viljes.

§ 4.
Arsavgiftens storlek faststilles av arsmotet.

§ S.

Beslut om stadgedndring kan ske endast pa ordinarie ars-
mote och med tva tredjedels majoritet. Dock skall forslag
till stadgedndring inldmnas till styrelsen en manad fore
arsmotet och skriftligen delges medlemmarna senast tva
veckor fore arsmotet.

§ 6.

Foreningens upplosning kan beslutas endast om tva pa var-
andra foljande ordinarie moten rostar hiarfor.

Foreningens tillgangar vid upplosningen tillfaller verk-
samheten, som arbetar for barn och ungdom med cerebral
pares.



